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Vatryggingafélagio X v/ lausafjartryggingar.

Agreiningur um bétaskyldu vegna hvarfs 4 hitamyndavél.

Gogn.
1. Malskot mottekid 22.8.2003.
2. Nidurstada Tjonanefndar vatryggingarfélaganna.
3. Logregluskyrslur, tjonstilkynningar og ljosmyndir.
4. Athugasemdir malskotsadila, dags. 14.7.2003.
5. Bréflogmanns malskotsadila, dags. 7.4., 6.5., 18.6.,
6. BréfX, dags. 9.5.,22.7., 0g 11.9.2003.
7. Skilmalar.
Malsatvik.

bann 17.3.2003 tilkynnti M til 16greglu hvarf 4 hitamyndavél dsamt nokkrum fylgihlutum ur
husneeoi fyrirtekisins. Myndavélin var ad jafnadi geymd i sérstakri tdsku dsamt fylgihlutum i
lokudum en 6lastum skap i lagerrymi inn af afgreidslu fyrirtaekisins. Sidast hafoi vélin verid
tekin ur toskunni 4 timabilinu 5. til 10.2.2003. Sidan hafi htin verid geymd i skapnum og ekki
annad vitad en htin veeri par uns hvarf hennar uppgétvadist pann 17.3.2003. Fyrirsvarsmadur
M vildi ekki tutiloka ad einhvern tima 4 timabilinu kunni hin ad hafa stadid 4 bak vid
afgrei0slubord i fyrirtaekinu.

Vio vettvangsrannsokn 16greglu sama dag og hvarfio var tilkynnt fundust engin
verksummerki um innbrot og ekki var ad sja neitt sem benti til a0 gramsad hafi verid i
husnedi ad 60ru leyti en pvi ad myndavélin hafoi horfid. Tveimur dogum sidar var 16gregla
kvodd ad nyju 4 vettvang og henni bent a glugga 4 2. haed hissins i um 2,50 m haeo fra jorou,
sem bar pess merki a0 hafa verid spenntur upp. Logregla stadreyndi ad svo geeti hafa verid,
en engin verksummerki sdust um ad farid hafoi verid upp i gluggann. Vid athugun 16greglu a
vettvangi kom i 1j6s ad mdgulegt var ad klifra yfir dyr sem skildi ad hisnadi M og husnedi
annars fyrirtekis 1 sama husi.

M krafdist bota fyrir myndavélina ar vidtekri lausafjartryggingu sem fyrirtaekid hafoi hja X.
Félagio hafnadi hins vegar botum, par sem ekki hafi verid synt fram 4 ad hvarf vélarinnar
verdi raki0 til innbrotspjofnadar, en pad sé skilyrdi pess ad tjon vegna pjofnadar sé baett ur
vatryggingunni. Pa telur félagid ad vorslur vélarinnar hafi verid med peim hatti ad jathad
verdi til storkostlegs galeysis svo M hafi af peim s6kum einnig fyrirgert botarétti.

Alit.

[ grein 1051.10 i skilmalum lausafjartryggingar, sem M hafdi keypt hja X, segir svo um
vatryggingarsvid tryggingarinnar: “Vatryggingin batir beint tjéon 4 hinu vatryggda sem
verdur vegna skyndilegs og 6fyrirsjaanlegs utanadkomandi atviks sem ekki er gert undanpeegt
i skilmalum pessum.” | grein 1052 i skilmalunum eru talin upp pau tilvik sem vétryggingin
tekur ekki til. Samkvemt grein 1052.17 tekur vatryggingin ekki til tjons af voldum pjofnadar
sem ekki telst innbrotspjéfnadur. Ljost er ad hér er um vidteka vatryggingu ad tefla sem
baetir sérhvert tjon sem fellur undir skilyrdi greinar 1051.10 nema synt s¢ fram 4 ad tjonio
verdi rakid til einhverra peirra undanpagutilvika sem tilgeind eru i grein 1052. Af halfu X er
pvi ekki moétmeelt ad umraedd hitamyndavél hafi horfid Gr husnaedi M. Engin skyring liggur
beinlinis fyrir um pad hvernig vélin hvarf.
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Vi0 rannsokn malsins hefur ekkert komid fram sem leidir likur ad pvi eda gerir sennilegt ad
hvarf myndavélarinnar verdi rakio til atvika sem ekki teljast skyndileg, ofyrirsjaanleg eda
utanadkomandi eins og askilid er skv. gr. 1051. Vid svo buid verdur vid pad ad mida i mali
pessu ad hvarfid verdi rakio til atviks sem fullnaegir skilyrdum gr. 1051 um bétaskyldu.

Eins og sonnunarstodu er hattad samkveaemt skilmalum pa hefur X hins vegar sonnunarbyrdina
um bpad ad tjonid verdi rakid til pjofnadar sem ekki telst innbrotspjofnadur. Ummerki
innbrots eru vissulega ekki mjog skyr samkvamt pvi sem fyrir liggur i gdognum malsins. Hins
vegar verdur ekki loku fyrir pad skotid a0 myndavélinni hafi verid stolid vid innbrot i
htsnedi M. Sonnun liggur pvi ekki fyrir um pad ad hiin hafi horfid af voldum pjofnadar sem
ekki telst innbrotspjofnadur. Getur X pvi ekki borid fyrir akveedi greinar 1052.17 til ad hatha
botakrofu X.

Ekkert bendir til pess i gdgnum malsins ad gluggi sa, par sem viss merki sdust um innbrot,
hafi verio skilinn eftir opinn, pegar hisnedi M var mannnlaust um lengri eda skemmri tima.
bott mégulegt hafi verid ad klifra yfir dyr ur husnadi annars fyrirtaekis og inn i hunsaedi M, pa
pykir ekki negilega fram komid ad fragangur 4 dyrabtinadinum leidi til pess ad pad verdi virt
M til storkostlegs galeysis hvernig geymslu myndavélarinnar var hattad. Jafnvel pott
geymslan hafi matt vera oruggari en hin var, pa verour pad ekki virt M til storkostlegs
galeysis hvernig geymslu myndavélarinnar var hattad i husnedinu. Pa hefur ekki verid synt
fram 4 pad af halfu X ad atvik hafi ad 60ru leyti verid med peim heetti ad M hafi fyrirgert
boétarétti sinum.

A0 6llu framangreindu virtu ber X a0 baeta tjon M vegna hvarfs myndavélarinnar.

Niourstada.
Tjon M er botaskylt ar lausafjartryggingu hja X.

Reykjavik, 30. september 2003.
Runar Gudmundsson hdl.

Valgeir Palsson hrl. Jon Magntisson hrl.



