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Vatryggingafélagio X v/ abyrgdartryggingar vinnuveitanda.

Agreiningur um bétaskyldu er starfsmadur slasadist i skoflu vinnuvélar .

Gogn.
1. Malskot méttekid 20.10.2005 damt fylgiskjolum nr. 1-9.
2. Nidurstada Tjonanefndar vétryggingarfélaganna.
3. Bréf X, dags. 2.11.2005, dsamt fylgigbgnum nr. 1-4.

Mé&lsatvik.

Pann 8.8.2002 vann M asamt vinnufélaga sinum, B, vid ad koma brunnlokum fyrir & holraesi i
Vallahverfi i Hafnarfirdi. Brunnar héféu verid byggdir upp ofan & holraesal 6gn. Skurdur sem
holreesal6gnin l1a i var opinn og hafdi pvi ekki verid fyllt ad brunnunum, er peir M og B unnu
ad pvi ad koma lokunum fyrir ofan & brunnunum. Komu peir tveimur brunnlokum fyrir i
skéflu a beltagréfu og aludu ad flytja pau i skoflunni hvort ad sinum brunni. M stjornadi
grofunni. Er hann hugdist aka af stad hafdi M sest i skoflunavid hlid lokanna. Vid hreyfingu
grofunnar runnu lokin til og vid pad klemmdist M & premur fingrum haggri handar.

I tilkynningu til Vinnueftirlits rikisins um slysid, dags. 14.8.2003, segir ad M og B hafi sett
lokin i skofluna ofan & hvort annad. Sidan hafi M sest i skéfluna vid hlidina & lokunum, en
pegar vélin var hreyfo runnu lokin til. M hafdi haldid um efra lokid “og vard 4 milli pegar
pad datt nidur fyrir aftan hitt lokid.” Tilkynningin er m.a. undirritud af B.

[ tilkynningu V, vinnuveitanda M, til tryggingafélags sins, X, dags. 14.8.2003, er tildrégum
slyssinslyst &samaveg og i tilkynningu til Vinnueftirlitsins.

I 16gregluskyrslu, sem tekin var af M pann 19.11.2004, kvadst hann hafa sett brunnlokin upp i
skéfluna. Ad svo bunu hafi hann farid galfur upp i skéfluna ad beidni B, sem hafi adlad ad
l&a hann koma lokunum fyrir & brunnunum dr skéflunni.  Er B lyfti skéflunni og snéri
grofunni hafi annad [okid runnid til og hann klemmst. M kvadst hafa unnid i nokkur sumur
hjaV vio mabikunarstorf, en verid i umraaddu starfi i um einn ménud. Hann kvadst ekki vita
hvort petta hafi verid venjubundin vinnubrdgd, alavega hafi hann ekki &0ur séd ad lokunum
hafi verid komid fyrir med peim hadti sem parnavar gert.

I 16gregluskyrslu, sem tekin var af B pann 15.12.2004, kvadst hann hafa unnid vid umradt
verk asamt M. M hafi s&0 um ad styra l6gnunum saman medan hann hafi stjornad
vinnuvélinni, en hdn hafi verid notud eins og um krana hafi verid ad ragda i pessu tilfelli.
Skurdurinn hafi verid um 3 m breidur og um 3 m djdpur. M hafi sett tvo lok i skéfluna, en
um leid og hann hreyfdi skoflunatil hlidar hafi M sest i hana &samt pvi ad brunnlokin hefi
fario af stad og klemmt fingur M. Hann hafi séd er brunnlokin foru af stad en ekki er pau
lentu &M. Hann hafi svo séd i andliti hans ad eitthvad hafdi komid fyrir. Kvad B pad ekki
vera venjubundin vinnubrégd ad hafa mann i skéflu og koma brunnlokunum fyrir med peim
hadti. Yfirleitt sé skéflan sett nidur i skurdin og menn pannig hifdir upp ef parf, en pad sé
ekki oft. bar sem ekki hafi verid buio ad fylla upp i skurdinn hafi hugmynd hans verid st ad
koma skoflunni fyrir &0ur en M fagi upp i hana. Kvad B ad M hafi kunnad til verka pétt petta
hafi verid hans fyrsta sumar i vinnu hja honum. Adur en M slasadist hafi peir verid banir ad
ganga frafjorum til fimm lokum pennan sama dag.

A 6undirritudu minnisbladi er greint fra simtali vid verkstjéraM pann 16.9.2003. Kemur par
fram ad M hafi fengid fyrirmadi um ad setja brunnlokin i skéfluna og koma peim & brunnana.
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Hins vegar hafi hann ekki verid bedinn um ad fara gafur med skéflunni i umradt sinn og
telur verkstjorinn ad ekki hafi verid porf & sliku og ekki adlast til ad svo hafi verid gert. pad
hafi hins vegar adrel verid bannad, en starfsmenn verdi ad beita heilbrigdri skynsemi vid
storf sin.

M hefur krafist bota fyrir likamstjon sitt ar dbyrgdartryggingu V hja X, par sem hann kvedur
tjénid verda rakid til saknaamrar héttsemi vinnufélaga sins og 6forsvaranlegra vinnuadferoa
sem beitt var vid framkveand verksins. P& hafi V sonnunarbyrdina um pad sem ekki telst
upplyst i mélinu, par sem samtimagdgn skortir um rannsokn dyssins sbkum pess ad Vv
vanrakti |6gbundna tilkynningarskyldu sina. X hefur hafnad bétaskyldu med peim rokum ad
M hafi ekki fengid tilmadi um ad setjast upp i grofuna, enda dikt ekki verid venjuleg
vinnubrégd. M hafi ekki lotid verkstjérn B, stjornanda gréfunnar. Patelur V pad ekki hafa
ahrif ad |6greglu eda Vinnueftirliti var ekki tilkynnt strax um slysio.

Alit.

Fyrir liggur samkvaamt tilkynningu til Vinnueftirlitsins og i tilkynningu V til X um slysid ad
M hafi verid kominn upp i skéfluna &dur en hiin var hreyfd ar stad. Stjornandi gréfunnar &tti
pvi ad gera sér ljésa grein fyrir pvi ad M var i skéflunni, pegar hann lyfti skéflunni og snéri
henni. Hann &tti ennfremur ad gera sé grein fyrir hadtu peirri sem félst i pvi ad hreyfa
skofluna undir pessum kringumstasdum. Verdur ad virda pad honum til sakar ad hafa hreyft
skéfluna eins og hér stod & Pavar pad |46 &dlulaust af halfu vinnuveitanda pott starfsmenn
vagu i skéflunni medan grafan var a ferd eda hreyfingu pratt fyrir p& hagtu sem i pvi kann ad
felast. Ber V sem vinnuveitandi M abyrgd alikamstjoni hans. Ekki pykir naegilega sannad af
gognum malsins ad til pess hafi verid adlast af yfirménnum M ad hann taki sér far i skéflunni
eins og hann hugdist gera. A pvi pykir mega byggja ad pad hafi verid hans &kvordun ad
setjast i skofluna. Hann étti ad gera sér fulla grein fyrir hagtunni sem i pvi folst. Hann syndi
pvi nokkud géleysi og verdur pvi ad bera gdfur tjon sitt ad hluta vegna eigin sakar. Eftir
atvikum pykir rétt ad skipta sok til helminga pannig ad hann fa tjén sitt badt ad héfu ar
abyrgdartryggingu V hja X.

Nidur stada.
Tjon M bedtist ad halfu.

Reykjavik, 22. nGvember 2005.
Ruanar Guémundsson hdl.

Vageir Palsson hrl. Jon Magnusson hrl.



