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Vátryggingafélagoð X v/ bifr. A og ábyrgðartryggingar Kópavogsbæjar

Ágreiningur vegna umferðaróhapps á Hagasmára í Kópavogi þann 3.1.2005.

Gögn.
1. Málskot, móttekið 29.11.2006, ásamt fylgigögnum.
2. Bréf X, dags. 7.12..2006, ásamt fylgigögnum.

Málsatvik.
M ók bifreið sinni, A, frá verslunarmiðstöðinni Smáralind í Kópavogi vestur Hagasmára, en
einstefna mun vera á götunni í þá átt. Kom hann þar að stórum polli á götunni, um fjórar til fimm
bíllengdir á lengd. Hann kvaðst hafa séð pollinn og fundist hann stór. Snjóruðningar hafi verið
beggja vegna við pollinn. Frekar en að bakka gegn einstefnunni hafi M ákveðið að aka yfir
pollinn. Hafi hann farið varlega út í pollinn og verið næstum kominn yfir hann, þegar drapst á vél
A og ekki hafi tekist að koma henni í gang að nýju. Við athugun á bifreiðaverkstæði hafi komið í
ljós að vél A hafi “brotnað” eftir að hafa tekið inn á sig vatn.

A var kaskótryggð hjá Vátryggingafélaginu X. Sömuleiðis var Kópavogsbær með
ábyrgðartryggingu hjá X. M krefst bóta úr ábyrgðartryggingu bæjarins og til vara úr húftryggingu
A. X hefur hafnað bótaskyldu úr báðum þeim tryggingum sem hér koma til álita.

Álit.
Af gögnum málsins má ráða að í umrætt sinn hafi niðurfall stíflast í götunni og stór pollur
myndast af völdum mikillar hláku. Ekkert bendir til að starfsmenn Kópavogbæjar hafi vitað eða
mátt vita áður en óhappið varð að á umræddum stað væri slíkur pollur á götunni að þeim hafi
borið að gera ráðstafanir til að losa um niðurföll eða vara vegfarendur við pollinum. Hefur ekki
verið sýnt fram á að sveitarfélagið beri að lögum skaðabótaábyrgð á tjóni M.

Samkvæmt 1. gr. í skilmálum kaskótryggingar A bætist tjón á vátryggðu ökutæki sem m.a. verður
fyrir grjóthruni, skriðufalli, snjóflóði úr vatnshlíð, aur- eða vatnsflóði. Ekki verður séð að pollur
sá, sem A var ekið út í, teljist hafa verið vatnsflóð í skilningi skilmálans. Ekki getur komið til
álita að bótaskylda verði hér felld undir önnur ákvæði skilmálanna sem kveða á um bótaskyldu úr
vátryggingunni. Tjónið verður því heldur ekki bætt úr kaskótryggingu A.

Niðurstaða.
Tjón M á bifreið hennar, A, bætist ekki úr ábyrgðartryggingu Kópavogsbæjar né úr
kaskótryggingu bifreiðarinnar hjá X.

Reykjavík, 9. janúar 2007.
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