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Mál nr. 3/2008 

 

M  
og 

Vátryggingafélagið X v/B 
og  

Vátryggingafélagið Y v/A 
 

 
Árekstur á gatnamótum við Gullinbrú og Hallsveg þann 05.12. 2007. 

Gögn. 
1) Málskot móttekið 08.01. 2008, ásamt fylgiskjölum. 
2) Bréf vátryggingafélags B til nefndarinnar, dags. 23.01. 2008 
3) Bréf vátryggingafélags A til nefndarinnar, dags. 18.01. 2008, ásamt fylgiskjölum. 

Málsatvik. 
Fyrirliggjandi gögn upplýsa um aðdraganda máls þessa og afstöðu aðila. Umferðarljósin sem þarna 
eru voru óvirk þegar áreksturinn varð og er biðskylda fyrir umferð sem kemur frá Hallsveginum. 
Lögreglan getur þess að lítið tjón hafi orðið framan á A. 
A var ekið vestur Hallsveg að gatnamótunum. Ökumaðurinn kveðst hafa ekið hægt af stað og 
ætlað að aka yfir gatnamótin. Þegar hann hafi verið kominn út á gatnamótin hafi B verið ekið á A. 
B var ekið um Gullinbrú í norður. Ökumaðurinn kveðst hafa séð A kyrrstæða og talið sig eiga 
réttinn, hann hafi því haldið áfram en þá hafi A verið ekið inn í hliðina á B. 
Vátryggingafélag B telur að ósannað sé að B hafi verið ekið umfram leyfilegan hámarkshraða, það 
telur enga ástæðu til að skerða rétt hans vegna ökuhraða. Það telur að ökumaður A eigi að bera 
ábyrgð á árekstrinum. A hafi borið að víkja fyrir B. 
Vátryggingafélag A telur að skipta skuli sök.  A hafi átt biðskyldu en samkvæmt framburði vitnis 
hafi B verið ekið á ”mjög miklum hraða”. Félagið telur að A eigi að bera 2/3 hluta sakar en B 1/3 
hluta sakar. 
M telur að vitni sem getið er hafi ekki getað ákvarðað ökuhraða B miðað við staðsetningu þess. 
 
Álit. 
Biðskylda er á gatnamótunum fyrir umferð sem kemur frá Hallsveginum. Ökumanni A bar því að 
veita umferð um Gullinbrú forgang. Þegar tekið er mið af frásögn ökumanns A á vettvangi virðist 
sem hann ekki hafa hugað nægjanlega að annarri umferð áður en hann ók inn á gatnamótin.  
Ekki er tilefni til að leggja ábyrgð á ökumann B miðað við fyrirliggjandi gögn. 
Þegar tekið er mið af framanrituðu ber ökumaður A ábyrgð á árekstrinum. 
 
Niðurstaða. 
Ökumaður A ber ábyrgð á árekstrinum. 
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