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Mál nr. 21/2013 

M  

og 

Vátryggingafélag v/kaskótryggingar bifreiðarinnar A  

 
Skemmdir á bifreið 02.12. 2012, ágreiningur um bótaskyldu. 

 
Gögn. 

1) Málskot móttekið 14.01. 2013. 
2) Bréf vátryggingafélagsins til nefndarinnar, dags. 11.02. 2013. 

 
Málsatvik. 
Fyrirliggjandi gögn upplýsa um aðdraganda máls þessa.  
M ók bifreið sinni, með þrjá erlenda farþega, eftir Vesturlandsvegi í Kollafirði í umrætt sinn. 
Þegar farþegi mun hafa sofnað varð ökumaðurinn fyrir truflun sem varð þess valdandi að hann 
missti vald á bifreiðinni sbr. nánar gögn málsins. 
Vátryggingafélagið hafnar bótaskyldu. Upphafleg tjónstilkynning, dags. 07.12. 2012, láti þess 
getið að grjót hafi hrokkið upp undir bifreiðina í akstri og vél hennar stöðvast. Félagið telur að 
ábyrgðartakmörkun kaksótryggingar eigi við þ.e. félagið bætir ekki skemmdir sem varða einstaka 
hluta ökutækisins þegar ökutækið “tekur niðri á ójöfnum akbrautum …. Eða jarðföstu grjóti á 
akbraut eða við akbrautarbrúnir. Sama gildir um skemmdir er verða þegar laust grjót hrekkur upp 
undir ökutæki í akstri.” Þann 13.12. 2012 hafi félaginu borist önnur tjónstilkynning þar sem fram 
kemur að ökumaður A hafi misst vald á akstri A og ekið út á vegöxlina. Tjónið er það sama það er 
að grjót hrekkur upp undir bifreiðina og gerir gat á olíupönnu sem gerir það að verkum að vél 
bifreiðarinnar bræðir úr sér að mati félagsins sbr. gögn málsins.  Félagið hafnar bótaskyldu með 
vísan til skilmála.  
M telur bótaskyldu fyrir hendi sbr. umfjöllun hans í málskotinu. Hann hafi misst vald á bifreiðinni 
og “sveigt í átt að veghandriði”. Tjónið hafi orðið er hann sveigði út í vegarkant í átt að vegriði.  
 
Álit 
Með hliðsjón af fyrirliggjandi gögnum hefur ekki verið sýnt fram á bótaskyldu þeirrar 
vátryggingar sem hér um ræðir. Ósannað er að rekja megi skemmdir á A til atburðar sem fellur 
undir gildissvið vátryggingarinnar. Mögulega hefur grjót hrokkið upp undir bifreiðina í akstri, líkt 
og vátryggingafélagið vísar til, þá er um undanskilda áhættu að ræða samkvæmt vátrygginga-
skilmálum. Umfjöllun M veitir mjög takmarkaðar upplýsingar um tjónsatvik máls þessa. 
 
Niðurstaða. 
Bótaskylda er ekki fyrir hendi. 

Reykjavík 26. febrúar 2013 
 

___________________________ 
Rúnar Guðmundsson hdl. 

 
 

        ___________________________   __________________________ 

Þóra Hallgrímsdóttir hdl.    Jón Magnússon hrl.  


