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Mal nr. 322/2013
M

og
vatryggingafélagio X v/ starfsabyrgoartryggingar byggingarstjora.

Agreiningur um boétaskyldu vegna galla i fjolbylishiisi.

Gogn.
169. Malskot, moéttekid 25.9.2013, 4samt fylgigognum.
170. Tolvuskeyti X, dags 11.10.2013.2013, asamt fylgigognum.

Malsatvik.

Bygging fjolbylishtissins A hofst a arinu 2007. I upphafi var B byggingarstjéri eda til
16.10.2010. M tok vid byggingarstjorn 18.10.2010 um pad leyti sem hann eignadist A, en
byggingu hussins mun pa ekki hafa verid ad fullu lokid. Eftir ad M eignadist A kvadst
hann hafa ordid var vid galla i eigninni sem hann taldi ad rekja meetti til pess tima er A
var undir byggingarstjorn B. Lutu pessir gallar einkum ad leka i gluggum, leka 1 steypu,
steypu 1 16gnum og flotun a svélum.

Aflad var matsgerdar domkvadds matsmann til ad leggja mat & gallana, orsakir peirra og
kostnad vid arbeetur. [ matsgerdinni, dags. 27.5.2013, kemur fram vardandi leka i
gluggum ad matsmadur hafi ekki stadreynt ad gluggar leki eda hafi lekid. Fragangur
glers i gluggum sé hins vegar ekki i samraemi vid leidbeiningar framleidanda. Pa sé
fragangur ekki i samreemi vid leidbeiningabltd og gbdar fagvenjur og med peim heetti ad
matsmadur telji ad gluggarnir leki eda hafi lekid i rigningu og hvassvidri. Hvad snerti
leka i steypu kemur fram i nidurstodoum matsmanns ad leki & milli glugga- og
hurdarkarma og veggja stafi af pvi ad vidur i gluggum og hurdarkérmum hafi ryrnad.
Engar visbendingar hafi sést um ad titrun (vibrun) steypu hafi ekki verid fullneegjandi og
ekki veeri heegt ad stadfesta hvort titrun hafi verid fullnegjandi eda ekki. Taldi
matsmadur ad pétta purfi & milli glugga- og hurdarkarma og veggja par sem leki hefur
komid fram. Pa kvadst matsmadur ekki geta stadfest ad ,hreidur” eda hrongl séu i
steypunni. Vardandi steypu i 16gnum segir i matsgerd ad buid hafi verid ad fjarleegja
steypubut ar fallpipu, en baturinn hafi fyllt allt pversnid rorsins 4 um 15 cm kafla. Hvad
vardadi flotun & svolum kemur fram i matsgerd ad alhlida skemmdir hafi verid i ilogn a
svolum, en mismiklar. Matsmadur kvadst ekki geta fullyrt hvad hafi valdid
skemmdunum, en liklegt sé ad skemmdir stafi af 6fullneegjandi vorslu & ilogn eftir
nidurldg og/eda 6hagsteedu vedurfari pegar hun var 16gd. Einnig sé ekki utilokad ad of
mikid vatn hafi verid i blondunni og valdi sprungumyndun. Pa geti bolur i floti stafad af
pvi ad rallad hafi verid med gaddarallu yfir flot eftir ad pad var farid ad stirona.

M hefur krafist bota ar starfsdbyrgdartryggingu B hja X. X hefur hafnad bétaskyldu.

Alit.

[ nokkrum démum Heestaréttar, sbr. t.d. Hrd. nr. 267/2005 og 318/2007, hefur pvi verid
slegid fostu ad samkvaemt dkveedum pégildandi skipulags- og byggingarlaga nr. 73/1997
ad 4 byggingarstjora hafi hvilt sa dbyrgd ad byggt veeri i samreemi vid sampykkta
uppdreetti, 16g og reglugerdir, en einnig skylda til ad hafa yfirumsjon og eftirlit med
byggingarframkveemdum, sem hann styrir, p. 4 m. med pvi ad idnmeistarar, sem koma
a0 verki fyrir hans atbeina, sinni skyldum sinum og ad framkveemdin sé teeknilega og
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faglega fullneegjandi. Med saknaemri vanraekslu 4 pessum skyldum felli byggingarstjori
a sig skadabotadbyrgd.

Samkveemt fyrirliggjandi matsgerd verdur ekki annad radid en leki i gluggum verdi
rakinn framkveemda sem voru teeknilega og faglega ¢fullnsegjandi. Ekki verdur heldur
annad radio en isetning glugga sem hér um reedir hafi farid fram a peim tima sem B var
byggingarstjori 4 A. Verdur B pvi talinn bera skadabdtadbyrgd 4 pvi tjoni sem af pessu
hlaust. Hvad vardar adra peetti sem M telur B bera abyrgd 4 verdur ekki talid neegilega
sannad af fyrirliggjandi matsgerd eda gognum malsins ad 60ru leyti ad peir verdi raktir
til sakneemrar vanraekslu af halfu B. Hann getur pvi ekki borid abyrgd 4 peim gollum.

Nidurstada.
M 4 rétt & botum vegna leka i gluggum en ad 60ru leyti a hann ekki rétt 4 bétum uar
starfsabyrgdartryggingu B hja X.

Reykjavik, 29. oktober 2013.

Péra Hallgrimsdottir hdl.

Valgeir Pélsson hrl. Jon Magntsson hrl.



