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Mal nr. 434/2013
M

og
vatryggingafélagio X v/ almennrar slysatryggingar.

Agreiningur um brottfall bétaréttar vegna vanraktrar tilkynningarskyldu.

Gogn.
213. Malskot, méttekid 13.12.2013, asamt fylgigognum.
214. Bréf X, dags. 6.1.2014, asamt fylgigognum.

Malsatvik.

Hinn 1.5.2008 slasadist M er hann féll af vélsledanum A. Med tilkynningu um
umferdarslys, dags. 30.10.2008, tilkynnti M um tjénid til X par sem A mun hafa verid
vatryggdur, p. 4 m. logmeeltri slysatryggingu ckumanns og eiganda. I tilkynningunni
kemur fram ad M sé malari a0 starfi og vinnuveitandi sé B.

Hlaut M einkum lidhlaup & heegri axlarhyrnulid auk prengslamyndunar vid axlarsinar.
Af peim sokum purfti M ad gangast undir adgerd 12.11.2008 par sem rymi var aukid vid
axlarsinar, ytri endi heegra vidbeins var styttur og vidbeinid fest nidur med plétu og
saumaskap. Med matsgerd, dags. 20.11.2009, var M metinn til 15% varanlegrar 6rorku af
voldum slyssins og varanlegur miski var metinn 15 stig. Stodugleikapunktur var talinn
vera 12.7.2009.

[ byrjun névember 2013 sendi M tilkynningu til X med kréfu um beetur vegna slyssins tr
almennri slysatryggingu sem M hafdi hja félaginu. Vatryggingartaki
slysatryggingarinnar er B. X hafnadi kréfunni 4 peim forsendum ad tilkynning um kréfu
um beetur ar slysatryggingunni hafi borist eftir ad arsfrestur til ad tilkynna um krofuna
skv. 1. mgr. 124 gr. laga um vatryggingarsamninga (vsl.) hafi verid lidinn. M hefur ekki
fallist a afstodu X.

Alit.

Samkveemt 1. mgr. 124. gr. vsl. glatar s rétti til béta samkvaemt slysatryggingu ef krafa
er ekki gerd um beetur til félagsins innan &rs fra pvi ad hann fékk vitneskju um pau atvik
sem htin er reist 4. Af gognum malsins pykir mega rada ad 12.11.2008, um pad leyti sem
M gekkst undir adgerdina a haegri 6x1, hafi honum matt vera 1j6s pau atvik sem krafa um
beetur ar slysatryggingunni er reist a. Er sérstok tilkynning um krofu um beetur ar
vatryggingunni var send X i né6vemberbyrjun 2013 var lidinn sa arsfrestur sem kvedid er
dumil. mgr.124. gr. vsL

Kemur pa til skodunar hvort af tilkynningunni fra 30.10.2008 hafi matt rada ad i henni
hafi jafnframt falist tilkynning um krofu um beetur dr slysatryggingunni eda i
tilkynningunni hafi falist neegilega tilgreindar upplysingar pannig ad X hafi matt gera sér
grein fyrir ad hja félaginu veeri einnig til stadar slysatrygging sem geeti komio til greidslu
ar vegna slyssins. Tilkynningin laut adallega ad kréfu um beetur ar slysatryggingu
okumanns og eiganda A. I henni komu p6 fram upplysingar um B, vinnuveitanda M.
Slysatryggingar eru a0 steerstum hluta keyptar af peim sem einnig er vatryggdur pannig
ad vatryggingartaki og vétryggdur eru einn og sami adilinn eda peer eru keyptar af
vinnuveitanda vatryggds annad hvort i formi slysatryggingar launpega eda almennrar



URSKURDARNEFND [ VATRYGGINGAMALUM 464

slysatryggingar. Krafa skv. 1. mgr. 124. gr. vsl er ekki bundin dkvednum formskilyrdum.
Eftir ad tilkynningin barst X hefdi att ad vera einfalt og fyrirhafnarlitid ad kanna hvort M
veeri vatryggdur samkveemt slysatryggingu sem M hefdi tekid sjalfur ellegar
vinnuveitandi hans, B. Vid paer adsteedur sem hér voru til stadar hefdi X att ad geta gert
sér grein fyrir ad M veeri slysatryggdur samkveemt almennri slysatryggingu pegar
tilkynningin fra 30.10.2008 barst. Réttur M til béta tar slysatryggingunni var pvi ekki
fallinn nidur sokum pess ad hann hafi ekki geett pess ad tilkynna X um krofu ar
vatryggingunni innan arsfrestsins skv. 1. mgr. 124. gr. vsl. M a pvi rétt til bota ar
slysatryggingunni.

Nidurstada.
M & rétt & botum tr almennri slysatryggingu hja X.

Reykjavik, 28.jantar 2014.

Péra Hallgrimsdottir hdl.

Valgeir Pélsson hrl. Jon Magntsson hrl.



