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Mal nr. 178/2014
M og
V vegna slysatryggingar launpega.

Agreiningur um tjénstilkynningarfrest 1.mgr. 124.gr. laga um vatryggingarsamninga
vegna fritimaslyss pann 19. mai 2007.

Gogn.
1. Malskot méttekio p. 5.6.2014 asamt fylgiskjolum
2. Bféf' V, dags. 2.7.2014, asamt fylgiskjali
Malsatvik.

M slasadist 1 gonguferd i fritima sinum pann 19. mai 2007 er han fell & bedi hné. Afleidingar voru
bélgur i hnjam og verkir. M leitadi til heimilisleeknis pann 3.7.2007 par sem enn voru verkir i
hnjanum en bolgur voru ekki lengur til stadar. I kjolfarid leitadi hun til nokkurra baklunarlaekna
vegna einkenna sinna. Hun for i sjukrapjalfun 2007 og aftur 2009. Fér i adgerd 2010 og aftur i
adgerd 2013. V barst tilkynning um slysid pann 7. febraar 2010 en pa var pad eingéngu tilkynnt
sem fritimaslys og fjolskyldutrygging maka M tilgreind i tilkynningunni. A peim tima var hvorki
tilgreint hvar M veri i vinnu né d6skad eftir upplysingum um hvar vinnuveitandi hennar veeri
tryggdur. Slik fyrirspurn var fyrst gerd til V og annarra tryggingafélaga med tolvupdsti pann
16.4.2014 og var pa upplyst ad vinnuveitandi M vzari med launpegatryggingar hja V. 1 kjolfarid a
pvi var slysid tilkynnt til V og 6skad eftir bétatillogu.

Alit.

Adur en metid er hvort tilkynnt hafi verid innan pess frests sem kvedid er a um i 1. mgr. 124. gr.
laga nr. 30/2004 er naudsynlegt ad akvarda hveneer tilkynning barst félaginu. Tveer mogulegar
dagsetningar koma til greina, p.e. 7. febraar 2010 og 16. april 2014. | fyrri dagsetningunni var
fjolskyldutrygging maka M tilgreind og hvergi getid um mogulegan botarétt ur slysatryggingu
launpega enda ekki upplyst hvar M veri i vinnu. V hafdi pvi enga astedu til ad &tla ad um veeri ad
krofu i slysatryggingu launpega. I 16gskyringargognum med 124. gr. framangreindra laga kemur
fram ad tryggingafélogin hafi af pvi mikla hagsmuni ad kréfur komi fram sem fyrst og verdur ad
telja naudsynlegt ad tjonstilkynningar beri med sér i hvada tryggingu verid er ad gera krofu. |
pessu tilfelli var pad tilviljun ein sem rédi pvi ad launpegatrygging vinnuveitanda M veri hja
sama félagi og fjolskyldutrygging maka M. 1 1jési pessa verdur ad telja ad rétt sé ad mida vid ad
tilkynning um slysid i tengslum vid slysatryggingu launpega hafi ekki borist fyrr en pann 16. april
2014.

Vid mat a pvi hvort M hafi glatad rétti til bota a grundvelli fyrrgreinds lagaakvaedis verdur ad lita
til pess hvad han vissi um pau atvik, sem bdtakrafa hennar er reist, ari adur en tilkynnt var um
atvikid til V, p.e. 16. april 2013. M vard fyrir slysinu pann 19. mai 2007. Samkvemt gégnum
malsins leitadi hin itrekad til leekna og heilbrigdisstarfsmanna vegna meina sinna a 16ngu timabili
og for m.a. i adgerd 2010. Verdur pvi ad telja [jost ad einu ari adur en V var tilkynnt um slysid
hafi M pegar vitad um atvik sem bdétakrafa hennar er reist 4. Tilkynning barst pvi of seint og 4 M
ekki rétt & bétum ur launpegatryggingu peirri sem vinnuveitandi hennar var med hja V.
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Nidurstaoda.
M a ekki rétt a botum fra V ur slysatryggingu launpega.

Reykjavik 16.9.2014.

bora Hallgrimsdottir 16gfr.

Sigurdur Oli Kolbeinsson hdl.

Jon Magnusson hrl.



