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Mál nr.  405/2016 

M 
 vátryggingafélag (V) og  

vátryggingafélag (Y). 

Ágreiningur um bótaskyldu vegna slyss. 

Gögn. 
Málskot, dags. 1.12.2016, ásamt fylgigögnum. 
Bréf V, vátryggingafélags, dags. 20.12.2016, ásamt fylgigögnum. 
Bréf Y, vátryggingafélags, dags. 16.12.2016.  

Málsatvik. 
M er að hjóla heim úr vinnu og þegar hann fer framhjá F-höfn við húsnæði B að Geirsgötu ákveður 
hann að fara af hjólreiðastígnum og hjóla gegnum hafnarsvæðið við húsnæði B. Þegar hann kemur að 
stólpum sem afmarka lóð B snarstoppar hann þar sem keðjur eru á milli stólpanna og fellur fram fyrir 
sig af hjólinu. M slasaðist við höggið og brotnaði meðal annars á báðum höndum.  
M telur að hann eigi rétt á bótum úr ábyrgðatryggingum F og B hjá V og Y þar sem viðvörunarmerki 
hafi skort við slysstað vegna keðjanna.  
Y telur ábyrgð vegna F-höfn ekki vera fyrir hendi þar sem svæðið tilheyri ekki höfninni auk þess sem 
tjónþoli hafi ekki gætt þeirrar varúðar sem ætlast mátti til af honum.  
V telur að meiðsli tjónþola sé ekki að rekja til sakar vátryggingartaka, ófullnægjandi aðstæðna eða 
annarra atvika sem hann beri skaðabótaábyrgð á. Þá telur V að sá hluti hafnarinnar þar sem slysið 
varð sé ekki í eigu B. V hafnar því bótaskyldu  

 
Álit. 

Í gögnum málsins kemur fram að M hjólaði þessa leið almennt í og úr vinnu og að hann hjólaði af 
ásettu ráði inn á hafnarsvæðið til að stytta sér leið. Af því leiðir að M þekkir svæðið og á að þekkja 
aðstæður sem hafa verið eins um langt skeið. Á skilti sem stendur við svæðið er varað við því að um 
vinnusvæði sé að ræða og einnig kemur þar fram að öll óviðkomandi umferð sé bönnuð. M mátti vita 
um skiltið þar sem hann hjólar iðulega þar framhjá. Af öllum ummerkjum á slysstað er ljóst að ekki 
er ætlast til þess að óviðkomandi umferð sé um svæðið. M fór sjálfviljugur af hjólastígnum og hefði 
átt að gæta sérstakrar varkárni þegar hann ók inn á hafnarsvæðið. Ekki er um saknæma háttsemi 
vátryggingataka að ræða. Með vísan til framangreinds fellur tjón M ekki undir ábyrgðartryggingu V 
eða Y.   

 
Niðurstaða. 
M á ekki rétt á bótum úr ábyrgðatryggingu F og B hjá V og Y.  

Reykjavík, 31. janúar 2017. 
Sóley Ragnarsdóttir lögfr. 

                 Valgeir Pálsson hrl.  Jón Magnússon hrl. 


