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Mal nr. 68/2017
M og
vatryggingafélagio V v. kaskotryggingar bifreidarinnar A.

Agreiningur um bétaskyldu tir kaskétryggingu vegna tjéns 7.1.2016. Samsomun.

Gogn.
1. Malskot mottekid 23.2.2017 asamt fylgiskjolum nr. 1-4.
2. Bréf V dags. 15.3.2017 asamt fylgiskjolum 1-10.
Malsatvik.

Af halfu M er pvi haldid fram ad hun eigi bifreidina A og brodir hennar X hafi fengid bifreidina
lanada einstoku sinnum, enda hafi hann lanad M til kaupa A. bPegar bifreidin hafi ordid fyrir tjoni
segir M a0 brodir hennar hafi verid med bifreidina A 1 lani en hin hafi ekki sampykkt ad hann
lanadi pridja adila bifreidina. M krefst bota ur kaskotryggingu A hja V og M sem vatryggingataki
hafi ekki valdid tjoni pvi sem vard &4 A af asetningi eda storkostlegu galeysi. Pa byggir M 4 pvi ad
ekki liggur fyrir sampykki brodur M 4 pvi ad annar 6kumadur ki A 1 umrett sinn og pvi ekki um
samsOomun ad reda milli dkumanns og vatryggingartaka. ba er byggt 4 pvi ad sonnunarbyrdi
vardandi helstu 4greiningsatridi i malinu hvili 4 V.

Skv. 16gregluskyrslu kom Z til 16greglumanna og sagdist hafa ekid A, pegar atvikid atti sér stad og
segist hann hafa misst stjorn & A sem hafi kastast 4 adra bifreid og su bifreid kastast 4 enn adra
bifreid. Vitni sagdist hafa séd fjora menn koma ut Gr A og peir sem voru i1 framsetunum hefou
hlaupid hvor i sina attina, en annar peirra sem var i aftursaetinu hafi sest i bilstjorasetid og hinn
adilinn sem sat aftur i hafi einnig hlaupid af vettvangi. I 16gregluskyrslu kemur fram ad haft var
samband vid M sem sagdi ad hun veri bara skrad fyrir A ad nafninu til, en brodir hennar X veeri
med A. Vid athugun 16greglu kom i [jés ad onnur bifreidin sem ekid var a er i eigu manns ad nafni
Y og segist logreglan hafa fengid upplysingar um ad Y hafi verid 6kumadur & A 1 umrzett sinn og
att adra bifreidina sem A 6k 4. V hafnar botaskyldu og segir ad ofangreindur Y hafi vidurkennt i
skyrslutoku hja logreglu ad hafa ekki ekid A i umreett sinn, en 6kumadur A hafi sagt sér ad hann
®tladi ad skemma akvedna bifreid auk A til ad f4 peninga Ur tryggingum, en alls hafi peir verid
fjorir i A pegar areksturinn vard. I skyrslutoku hja 16greglu sagdist X vera umradamadur og
eigandi A, en ad systir hans veri skrad fyrir A og hafi hann lanad vini sinum Y A 1 umrett sinn.

V hafnar malatilbiinadi M og telur sannad ad tjoninu hafi verid valdid af asetningi fyrir tilstilli eda
af umradamanni A og vatryggdum verdi samsamad vid pa hattsemi og pvi falli nidur botaréttur. V
byggir & pvi ad upphaflegur framburdur M og X um eiganda og umradamann A verdi ad leggja til
grundvallar par sem beadi segja ad X sé 1 raun eigandi og umradamadur A pratt fyrir ad M sé skrad
eigandi bifreidarinnar. V byggir 4 pvi ad X, raunverulegur eigandi A, hafi athent 6kumanni
bifreidarinnar i umreaett sinn Y umrad og vorslur A. V visar til a-lidar 2. mgr. 29.gr. laga um
vatryggingasamninga nr. 30/2004 sbr. 9. gr. vatryggingaskilmala kaskotryggingar A og telur V ad
skilyrdi séu uppfyllt til pess ad V beri fyrir sig hattsemi Y sem med sampykki vatryggds hafi verid
abyrgur fyrir A. ba byggir V 4 pvi ad verdi ekki 4 pad fallist ad X hafi verid raunverulegur eigandi
og umradamadur A ad pa hafi skradur eigandi p.e. M veitt X umrad og vorslur yfir bifreidinni med
varanlegum heetti. Sa umradaréttur hafi verid otakmarkadur og falid i1 sér heimild fyrir X til ad
lana pridja manni bifreidina A. V telur ad A hafi af dsetningi verid ekid 4 adrar bifreidar i umraett
sinn af Y og visar til framburda og gagna malsins 1 pvi sambandi og segir V ljost ad A hafi verid
ekid 4 adrar bifreidar 1 umreett sinn af asetningi og vatryggdum hvort heldur pad s¢ M eda X verdi
samsamad med peirri hattsemi og 4 peim grundvelli falli botaréttur nidur Ur kasko-
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okutekjatryggingu A hja V ad fullu nidur sbr. 2. mgr. 27. gr. laga um vatryggingasamninga og 8.
gr. sameiginlegra skilmala V nr. YY10.

Alit.

Af gdognum malsins verdur ekki annad radid en ad X, broédir M, hafi haft varanleg umrad
bifreidarinnar A og 6takmarkadar vorslur hennar. Bedi bera pau vid skyrslutdku hja 16greglu ad
X hafi verid hin raunverulegi eigandi bifreidarinnar pé ad M veeri skrad fyrir bifreidinni. ba liggur
ekki fyrir ad M hafi greitt kaupverd bifreidarinnar, en i malskoti er fullyrt ad X br6dir M hafi
lanad henni fyrir kaupverdinu. Verdur pvi lagt til grundvallar ad samsdémun sé milli M og X, sbr.
a.lid 2. mgr. 29. gr. laga um vatryggingarsamninga. ba verdur heldur ekki annad radid af gdégnum
malsins en ad X hafi lanad Y, peim sem 6k A i umrzatt sinn, bifreidina og hann valdid arekstrinum
sem hér raedir um af asetningi. Jafnvel p6 ad M sé skradur eigandi A pa er ljost ad hin veitti
brodur sinum X full umrdd og vorslur A 6timabundid. S& umradaréttur var 6takmarkadur og fol i
sér fulla heimild fyrir Gardar Arnason til ad l4na pridja manni bifreidina og pvi einnig samsémun
milli hennar sem vatryggingartaka og pess sem med sampykki Gardars var abyrgur fyrir
bifreidinni. Y sem fékk A lanada fra X olli tjoni pvi sem um radir af asetningi skv. 2. mgr. 27. gr.
laga um vatryggingasamninga og verdur peirri hattsemi hans samsamad med vatryggingartaka,
sbr. a.1id 2. mgr. 29. gr. somu laga. Fellur botaréttur ur kasko- og dkutaekjatryggingu A hja V ad
fullu nidur.

Nidurstada.
M 4 ekki rétt &4 botum ur kaskotryggingu A hja V.

Reykjavik 4.4. 2017.

bora Hallgrimsdottir 16gfr.

Valgeir Palsson hrl. Jon Magnusson hrl.



