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Mál nr.  74/2018 

 
M vegna A og 

V  v. ábyrgðartryggingar H 
 

Auglýsingaskilti fauk á bifreið 8.2.2017 
 
Gögn. 

Málskot móttekið 28.2.2018  ásamt fylgiskjölum nr. 1-4. 
Bréf V, dags. 20.3.2018. 
 

Málsatvik. 
Tjón varð á bifreiðinni A þegar auglýsingaskilti féll á A, þar sem bifreiðin stóð á bifreiðastæði.  M 
krefst bóta úr ábyrgðartryggingu H hjá V og segir að H hafi tekið þátt í að reisa auglýsingaskiltið 
og hafi frá upphafi nýtt það án þess að greiða leigu og telur M að H sé að réttu eigandi skiltisins. 
M  segir að ekki hafi verið um ofsaveður að ræða þegar skiltið fauk á A. Þá segir M að hann telji 
það vítavert gáleysi að skilti eins og hér um ræðir skuli falla við jafn lítinn vindhraða og um var að 
ræða þegar tjónið varð enda hefði H alla möguleika til að sinna eðlilegum eftirliti með skiltinu. V 
hafnar bótaskyldu og segir að H sé ekki eigandi skiltisins heldur barnafataverslun sem sé hætt 
störfum. V segir að H hafi aldrei hugað að skiltinu enda sé skiltið hvorki í eigu eða umsjá H. V 
segir að skiltið hafi verið með þremur hliðum og hafi vörumerki H verið á einni, en vörumerki 
annarra fyrirtækja á hinum tveimur hliðunum. Þá segir V að tjónið verði ekki rakið til saknæmrar 
ólögmætrar háttsemi forsvarsmanna H eða annarra sem H beri ábyrgð á. V segir að mikið 
hvassviðri hafi verið í umrætt sinn og vindhviður náð allt að 30 m/s á þeim tíma þegar tjónið varð. 
Þá vísar V til þess, að ekki hafi verið sýnt fram á að uppsetning eða viðhald auglýsingaskiltisins 
hafi verið ábótavant eða skiltið fest með öðrum hætti en venjulega tíðkist.  
 
Álit. 
Sá sem gerir kröfu um greiðslu skaðabóta úr hendi annars ber almennt sönnunarbyrði fyrir því að 
skilyrði til greiðslu slíkra bóta séu uppfyllt. Ekki liggja fyrir gögn í málinu sem benda til þess eða 
sýna fram á að uppsetning auglýsingaskiltisins, eftirliti eða festingum hafi verið ábótavant eða H 
eða einhver á þeirra vegum hafi vitað af því.  Þegar af þeirri ástæðu á M ekki rétt á bótum úr 
ábyrgðartryggingu H hjá V.   
 
Niðurstaða. 
M á ekki rétt á bótum úr ábyrgðartryggingu H hjá V. 
 

Reykjavík 17.4. 2018. 
 

Þóra Hallgrímsdóttir lögfr. 
 
         Valgeir Pálsson lögmaður.   Jón Magnússon lögmaður. 

  


