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Mál nr. 65/2021 

M og 
V v/ ábyrgðartryggingar verktaka við vegagerð. 

Ágreiningur um bótaskyldu er bifreið var ekið út af á merktri leið þar sem vegagerð fór fram. 

Gögn. 
Málskot, móttekið 16.2.2021, ásamt fylgigögnum. 
Bréf V, dags. 1.3.2021. 

Málsatvik. 
Að kvöldi 19. ágúst 2020 ók M bifreið sinni, A út af Reykjanesbraut að hann telur vegna mjög villandi 
vegmerkinga á veginum vegna vegaframkvæmda sem þar stóðu yfir. Við það hafi skemmdir orðið á 
hægra framhjóli A. Kvað hann atvikið hafa gerst við beygju út af Reykjanesbraut áleiðis að Vallahverfi 
í Hafnarfirði. M.a. með vísan til ljósmynda sem fylgdu málskoti kveður M að merkingarnar hafi verið 
mjög villandi og óskýrar og sýni í raun beygju á undan réttu beygjunni. Stikur utan vegar hafi valdið 
því að það hafi verið eins og fráreinin hafi komið fyrr en raunin hafi verið. Skömmu síðar hafi tveimur 
öðrum bifreiðum verið ekið sömu leið út af akbrautinni. Að morgni næsta dags hafi hann tekið eftir 
fjórðu bifreiðinni sem hafi orðið fyrir sams konar skemmdum og hans bifreið. 

Vegaframkvæmdir sem þarna stóðu yfir voru á vegum verktakafyrirtækisins Ístaks hf. (B). M kveður 
B bera ábyrgð á hinum villandi vegmerkingum og hefur krafist bóta vegna þess tjóns sem varð á A úr 
ábyrgðartryggingu B hjá V. V hefur hafnað bótaskyldu. 

Álit. 
Gögn málsins eru mjög takmörkuð varðandi umrætt atvik. Af fyrirliggjandi ljósmyndum af aðstæðum 
á vettvangi verður ekki ráðið með vissu að vegmerkingar hafi verið með öðrum hætti en 
merkingaráætlun á vinnusvæðinu gerði ráð fyrir eða að það verði ráðið að öðru leyti að atvikið megi 
rekja til þess að merkingunum hafi verið ábótavant. Staðhæfingar M um akstur annarra bifreiða út af 
akbrautinni eða skemmdir á öðrum bifreiðum eru ekki studdar neinum gögnum og duga því heldur ekki 
til sönnunar þess að vegmerkingunum hafi verið áfátt. Að þessu virtu verður ekki talið að fyrir liggi 
sönnun þess að skemmdir á A megi rekja til ófullnægjandi vegmerkinga eða annarra atvika sem B getur 
borið ábyrgð á. Samkvæmt því fæst tjónið á A ekki bætt úr ábyrgðartryggingu B hjá V. 

Niðurstaða. 
M á ekki rétt á bótum vegna tjóns á bifreiðinni A, úr ábyrgðartryggingu B hjá V. 

Reykjavík, 25. mars 2021. 
Þóra Hallgrímsdóttir lögfr. 

 Valgeir Pálsson lögm. Hildigunnur Hafsteinsdóttir lögfr. 
  


