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Mal nr. 48/2022

Nafn mélskotsadila (M)

Nafn varnaradila (V)

Heiti vatryggingar: Fjolskyldutrygging.

Gildissvid vatryggingarskilmala. Varudarregla.

Gogn.
1. Malskot méttekid 14. febrtar 2022 dsamt fylgiskjoélum.
2. Bréf V dags. 7. mars 2022 asamt fylgiskjolum.
3. Vidbdtarathugasemdir M dags. 10. mars 2022.
4. Vidbotarathugasemdir V dags. 10. mars 2022.
Malsatvik.

Samkvaemt gdgnum malsins sendi M, hinn 11. oktober 2021, tilkynningu til V um pj6fnad ur leestri
bifreid sem hdn var med & langtimaleigu hja bilaleigunni X. bjéfnadurinn hefdi att sér stad hinn 9.
september 2021, og hafi munir ad verdmaeti 803.500 kr. verid teknir. Jafnframt liggur fyrir tilkynning
M til 16greglu, dags. 11. september 2021, par sem fram kemur listi yfir stolna muni, og tekid er fram ad
bifreidinni hafi verid lagt i bifreidasteedi til mots vid hotel i midba Reykjavikur og ad atvikio hafi att
sér stad milli klukkan 12:45 og 15:00. Hinn 15. oktéber 2021 hafnadi V bétaskyldu a grundvelli pess
ad ekki veeru nein sjadanleg merki um ad brotist hefdi verid inn i bifreidina en pad veeri skilyrdi
botaskyldu.

M var Gsétt vid pa afstddu og kemur fram i tdlvupdsti hennar til V, dags. 15. oktéber 2021, ad nokkud
augljést sé ad rotad hafi verid til i bilnum. Logregla hafi aldrei komid & vettvang pratt fyrir beidni hennar
par ad latandi. Pegar hun skodi bilinn ,,nina“ séu ummerki um ad einhverju hafi verid trodid ofan i
hurdina farpegamegin. Vidbotarathugasemdum M til nefndarinnar fylgja pa ljosmyndir sem syna los &
klaedningu innan & hurd bifreidarinnar.

I télvuposti V til M, hinn 21. oktober 2021, kemur fram ad félagid oski eftir ljosmyndum sem syni
sannanlega akomu & bifreidinni. bar sem X sé eigandi hennar purfi einnig stadfestingu fra X um ad
tilkynnt hafi verid um skemmdir & bifreidinni, hvers edlis par séu og hvernig peer séu tilkomnar.

Fyrirliggjandi er tolvupostur fra X par sem fram kemur ad M hafi komid til peirra, en ummerki um
innbrot hefdu hvergi verid sjdanleg a bifreidinni.

Med tolvupdsti, dags. 26. oktdber 2021, tilkynnti V ad par sem engin ummerki um innbrot veeru &
bifreidinni stedi fyrri hofnun félagsins.

M fellir sig ekki vid pau mélalok og i vidbotarathugasemdum hennar til nefndarinnar kemur fram ad
enginn & vegum X hafi skodad bifreidina.

I bréfum V til nefndarinnar kemur fram ad i 1. kafla videigandi vétryggingarskilmala sé fjallad um
gildissvid innbulstryggingar og sé pad skyrt skilyrdi botaskyldu vegna innbrots Gr leestri bifreid ad
I6gregluskyrslu sé skilad sem sonnun fyrir tjoni og ad & vettvangi séu greinileg 6tvireed merki pess ad
brotist hafi verid inn. I tilkynningu til 16greglu sé i engu getid um pad hvernig farid hafi verid inn i
bifreidina og sé ljost at fra fyrirliggjandi gdgnum ad engin merki séu um innbrot i hana. Sé pvi ad mati
félagsins ekki um botaskylt atvik ad reeda. Ad mati félagsins hafi pad pa engin ahrif a nidurstédu malsins
hvort starfsmenn X hafi skodad bifreidina edur ei, enda hafi M lyst pvi sjalf yfir ad engar skemmdir eda
ummerki hafi verid & bifreidinni eftir atvikio. Megi pvi &tla ad engin asteda hafi verid fyrir X til ad
skoda bifreidina sérstaklega. Myndir af losi & innréttingu hurdar & bifreidinni hafi pa ekki borist fyrr en
eftir ad afstada V 14 fyrir og séu ekki samtimagdgn. bar sanni ekki ad synileg merki hafi verid um
innbrot i bifreidina strax i kjolfar atviksins en i tilkynningum til V og l6greglu sé ekki getid um synileg
ummerki innbrots. Sé framangreint skilyroi skilmalans um botaskylt atvik pvi ekki uppfyllt.t

Alit.

I gr. 46 i 1. kafla videigandi vétryggingarskilmala um innbustryggingu segir um bGtasvid
vatryggingarinnar ad hin beti tjon vegna m.a. innbrota i laesta bifreid. Einnig kemur fram ad pad sé
forsenda fyrir botaskyldu ad I6gregluskyrslu sé skilad sem sénnun a tjoni og ad a vettvangi séu greinileg
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Otviraed verki pess ad brotist hafi verid inn. [ sému grein kemur jafnframt fram st varidarregla ad leesa
beri tryggilega m.a. bilum sem véatryggingin taki til pegar peir séu mannlausir, en i 26. gr. laga um
vatryggingarsamninga nr. 30/2004 er kvedid & um heimild vatryggingafélags til ad gera fyrirvara um
ad pad skuli laust ur abyrgd i heild eda hluta sé varudarreglum ekki fylgt. Eins og mal petta liggur fyrir
nefndinni hefur ekki tekist ad syna fram 4 ad brotist hafi verid inn i bifreidina, en i samtimagégnum,
b.e. tilkynningu til V og l6greglu kemur ekkert fram um hvernig komist hafi verid inn i bifreidina, né
verdur radio af peim ad ummerkja um innbrot hafi ordid vart & bifreidinni. Ljosmyndir af losi &
hurdarklaedningu syna pa einar sér ekki fram a ad innbrot hafi att sér stad. Med hlidsjon af pvi verdur
ad telja likur pess ad M hafi ekki geett naegilega ad askilnadi fyrrgreindrar vartdarreglu, og ad bifreidin
hafi verid oOlaest umreett sinn. Samkvemt framansogdu verdur ad telja ad V sé heimilt ad takmarkad
abyrgd sina ad fullu, sbr. 26. gr. laga um vatryggingarsamninga.

Nidurstada.
M 4 ekki rétt til béta ar fjolskyldutryggingu sinni hja V.

Reykjavik, 29. mars 2022.

péra Hallgrimsdottir Hildigunnur Hafsteinsdottir Gudmundur Stefan Martinsson



