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Mal nr. 156/2022

Nafn mélskotsadila (M)

Nafn varnaradila (V)

Heiti vatryggingar: Starfsérorkutrygging.

Upplysingaskylda vatrygads. Erlent vatryggingafélag.

Gogn.
1. Malskot méttekid 23. mars 2022, d&samt fylgiskjélum.
2. BréfV dags. 9. september 2022, asamt fylgiskjolum.
3. Vidbotarathugasemdir M, dags. 27. september 2022.
4. Viobétarathugasemdir V, dags. 4. oktdber 2022.
Malsatvik.

I malskoti kemur fram ad M sotti um starfsororkutryggingu hja erlenda vatryggingafélaginu V i gegnum
tryggingamidlunina X med beidni dags. 11. ndvember 2017. Med tjonstilkynningu dags. 9. agust 2021
sotti M um baetur Ur tryggingunni vegna fjorhjélaslyss sem hann lenti i pann 26. juni 2021. Afleidingar
slyssins voru slitinn tvih6foi a vinstri hond. X f.h. V hafnadi botaskyldu med bréfi dags. 5. oktdber 2021
& peim grundvelli ad veruleg ésamraemi hafi komid i 1j6s milli peirra upplysinga sem fram komu i
sjukraskrd M og pess sem upplyst var i umsékn um trygginguna. Pannig hafi ekki verid getid um tiltekin
alvarleg heilsufarsvandamal sem voru til stadar vid umsokn. Var tryggingin par ad auki felld nidur og
idgjald fra upphafi tryggingarinnar endurgreitt.

M krefst bota ar starfsdrorkutryggingu sinni hja V og visar pvi & bug ad hafa veitt félaginu rangar
upplysingar vid toku tryggingarinnar. Hann hafi veitt \V réttar og fullneegjandi upplysingar eftir bestu
vitund. Hann hafi svarad spurningum i staflidum C og E i gr. 10 jatandi. [ spurningu C, er 6skad eftir
peim upplysingum hvort M hafi einhvern timann pjadst af: ,,Brjosklosi eda tognad i nedra baki eda
fundid fyrir 66rum vandamalum tengdum maenu, kviosliti eda einhverskonar einkennum gigtar og
slitgigtar.” | spurningu E er 6ska eftir upplysingum um eftirfarandi atridi er varda heilsufar M en par
segir: ,,Einhver 6nnur einkenni eda meidsli sem purft hafa leeknismedferd sidustu prju ar eda geetu purft
pad i framtidinni.“ Telur M ordalag ofangreindra spurninga sé almennt og afmarki ad verulega litlu
leyti, hvada einkenni M bui vid fyrir toku tryggingarinnar. M byggir 4, ad hafi V talid ad svor M vearu
6skyr eda ekki nagilega itarleg, hafi pad stadid V neer, ad dska eftir itarlegri svérum um heilsufar M
vid toku tryggingarinnar. Telur M fullyrdingar M um ad tryggingin hefdi aldrei verid veitt hefou réttar
upplysingar legid fyrir um heilsufar M geti ekki stadist. | ondverdu hafi V fengid fullnaegjandi
upplysingar um fyrra heilsufar M, m.a. verid upplystur um fjélmorg heilsufars vandamal sem M hafi
glimt viod & peim tima sem tryggingin var tekin.

X hefur f.h. V hafnad botaskyldu med visan til 83. gr. laga nr. 30/2004 um vétryggingarsamninga.
Byggir V & pvi adallega ad M hafi borid vid umsdkn um trygginguna og endurnyjanir ad svara
spurningum eftir bestu vitund og samvisku sbr. lokamalslid 1. mgr. 82. gr. laga nr. 30/2004. pad hafi
hann augljoslega ekki gert par sem gogn malsins stadfesta annad. Verulegt 6samraemi hafi komid i 1jos
milli peirra upplysinga sem fram koma i sjikraskram og pess sem M upplysti um i umsékn sinni um
trygginguna og vid endurnyjun. Visar V til sjukraskrarfarslu fra 9. mars 2018 par sem fram kemur ad
M hafi lent i alvarlegu slysi fyrir um 20 arum par sem heegri fétleggur brotnadi. M hafi kvartad undan
slitgigt i hnjam og fengid halflid i haegra hné arid 2012. Einnig kemur fram ad undanfarin ar hafi M
verid allur stirdari og vakni oft med verki ad nottu eda morgni i badum fétleggjum. Hann hafi haft
stirdleika og verki i 6xlum, stundum dofa i badum handleggjum og hondum ad néttu. Sjukraskra beri
enn fremur med sér reglulega avisun lyfja asamt pvi ad getid er um lidspeglunaradgerd a hné stuttu fyrir
umsokn um trygginguna eda pann 9. mai 2017 og greiningu kvidslits. Um 61l pessi atridi bar M ad
upplysa um vid umsokn um trygginguna og hefdi pad leitt til pess ad trygging hefdi aldrei verid veitt.
V telur ad spurningar hafi verid skyrar og gefid M tilefni til itarlegri upplysingagjafar. Akvordun um
ad sampykkja trygginguna byggdi medal annars & peirri yfirlysingu M ad hann veeri vid géoa heilsu
(svar vid spurningu nr. 14) og pvi ad i frekari upplysingum vid svor tiltekur M sérstaklega ad hann hafi
nad fullum bata. Pannig hafi \ ekki haft sérstaka astaedu til ad kalla eftir frekari upplysingum. Telur V
ad forsendur hafi verid til ad hafna kréfu M vegna rangrar upplysingagjafar, sbr. 82. og 83. gr. laga nr.
30/2004.
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Alit.

Agreiningur pessa mals snyst um pad hvort M hafi vanraekt upplysingaskyldu sina vid tryggingatoku &
pann hétt ad pad leidi til pess ad botaréttur vegna slyss sem M vard fyrir pann 26. jani 2021 falli nidur
a grundvelli 1. eda 2. mgr. 83. gr. um vatryggingarsamninga. Samkvaemt 1. mgr. 83. gr. laganna ber
félagio ekki abyrgd ef upplysingaskylda er vanraekt med sviksamlegum heetti. Eins og fram kemur hér
ad ofan sétti M um trygginguna i desember 2017. Fyllti hann Gt umsokn og svaradi peim spurningum
sem par voru lagdar fyrir hann. Svaradi hann jatandi tveimur spurningum vardandi heilsufar sitt p.e. C
og E 1id spurningar nr. 10. Verdur pannig ad telja ad pessi jakvaedu svor hafi gefid V tilefni til ad
bregdast vio og afla nanari upplysinga vid ahaettumat sitt, sérstaklega i ljosi pess ad M svarar pvi jatandi
ad hafa einhvern tima pjadst af einhverjum 6drum einkennum eda meidslum sem purft hafa
leeknismedferd sidustu prju ar eda geetu purft i framtidinni &n nanari Gtskyringa eda upplysinga i par til
&tludum reit umsoknarinnar. Hvad vardar spurningu nr. 14 par sem spurt er hvort umsekjandi sé fyrir
utan svor sem geetu bent til annars, vid gdda heilsu, pa er ordalag peirrar spurningar had persénulegri
upplifun umseekjenda og pvi ekki unnt ad lita svo & ad M hafi gefid rangt svar vid pessari spurningu,
sérstaklega med tilliti til svara hans vid spurningum 10.C og E. Ad pvi virtu verdur ekki talid ad M hafi
vanrakt upplysingaskyldu sina med sviksamlegum hetti en fyrir pvi ber V sénnunarbyrdi og hefur su
sonnun ekki tekist.

P& kemur til skodunar hvort skilyrdi 2. mgr. 83. gr. laganna séu uppfylit. par kemur fram agd fella megi
abyrgd félagsins nidur i heild eda ad hluta ef vatryggingartaki eda vatryggdur hafi ella vanreaekt
upplysingaskyldu sina i peim mali ad ekki telst verulegt. Med visan til pess sem fram kemur hér ad
ofan og ad virtum 6llum gégnum malsins verdur jafnframt ad telja ad vanraksla M hafi verio dveruleg.
Svor hans vid spurningum & umsokn um trygginguna gafu til kynna ad hann byggi vid ymiss fyrri
einkenni fra stodkerfi og ad hann hefdi dnnur einkenni eda meidsli sem purft hafa leeknismedferd sidustu
brja ar eda geetu purft pad i framtidinni. Gaf M ekki nakvaemar upplysingar um jakveed svor sin i
umsokninni og ad vissu leyti dnakveemar upplysingar hvad dagsetningar fyrri &verka vardar vardar en
p6 ekki & pann hatt ad unnt sé ad telja ad vanraksla & upplysingaskyldu teljist vera veruleg. Verdur
heimild V til ad fella nidur abyrgd sina, i heild eda hluta, ekki byggd a 2. mgr. 83. gr. laga um
vatryggingarsamninga. Samkveemt 6llu framansdgou er botaréttur M Ur starfsororkutryggingu hans hja
V pvi til stadar.

Nidurstada.
M & rétt & botum ur starfsdrorkutryggingu hja V.

Reykjavik, 1. ndvember 2022.

pdra Hallgrimsdottir Hildigunnur Hafsteinsdottir Heida Oskarsdottir



