URSKURDARNEFND UM VIDSKIPTI VID FJARMALAFYRIRTZKI

Ar 2015, pridjudaginn 11. september, er fundur haldinn i urskurdarnefnd um
vidskipti vid fjarmalafyrirtaeki.

Mett eru: Haukur Gudmundsson, formadur, Geir Arnar Marelsson, Hildigunnur
Hafsteinsdottir, Johann Témas Sigurdsson og Unnur Erla Jonsdottir.

Fyrir er tekid mal nr. 27/2015:

gegn

og kvedinn upp svohljodandi

urskurour:

I.
Malsmedferd.

Malsadilar eru M, hér eftir nefndur soknaradili, annars vegar og F, hér eftir
nefndur varnaradili, hins vegar.

Malid barst urskurdarnefndinni 7. april 2015, med kvortun sdknaradila, dags. 1.
april 2015. Med tolvuposti nefndarinnar, dags. 9. april 2015, var kvortunin send
varnaradila og honum gefinn kostur 4 ad tja sig um hana og skyra sjonarmid sin. Svor
varnaradila barust med bréfi dags. 21. mai 2015. Var bréfid sent soknaradila, med
tolvuposti nefndarinnar, dags. 22. mai 2015, og honum gefinn kostur 4 ad koma a
framferi athugasemdum sinum. Athugasemdir soknaradila barust med bréfi, dags. 1.
juni 2015.

Malio var tekid fyrir & fundum nefndarinnar dags. 10. juli, 21. 4gtst og 11.
september 2015.

II.
Malsatvik.

Soknaradili hefur verid i vidskiptum vid varnaradila um nokkurt skeid og hafa
pau m.a. falist 1 pvi ad varnaradili hefur vegna vidskipta soknaradila annast fyrir hann
milliferslur fjarmuna til atlanda.

bann 24. oktober 2014, lokadi varnaradili 4 erlenda greidslupjonustu soknaradila
og var kvedid 4 um lokunina i bréfi varnaradila til soknaradila, dags. 28. oktober 2014.

[ framhaldinu hofust vidredur og skeytasendingar milli adila. Kom par m.a.
fram ad i samskiptum varnaradila vid erlenda banka h6fou komid upp efasemdir um
hvort soknaradili nyti tilskilinna leyfa fyrir peirri starfsemi sem folst i millifeerslunum.

Med bréfi Fjarmalaeftirlitsins til soknaradila, dags. 11. desember 2014, var
kve0id 4 um ad starfsemi sdknaradila veeri ekki talin vera greidslupjonusta i skilningi 4.
gr. laga nr. 120/2011 um greidslupjonustu.

Med bréfi soknaradila til varnaradila dags. 9. febrtiar 2015, var pess krafist ad
varnaradili baetti soknaradila tjon, p.e. allan tlagdan kostnad sem skapast hefdi vegna
adgerda varnaradila ad fjarhad kr. 3.016.482, par sem fjarh@din var sundurlidud. Einnig
gerdi soOknaradili pa krofu ad varnaradili myndi athenda hinum erlenda banka
yfirlysingu Fjarmalaeftirlitsins, dags. 11. desember 2014, og ad varnaradili myndi opna
fyrir vidskipti ad nyju.
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Med bréfi varnaradila dags. 27. febrtiar 2015, var soknaradila bodin greidsla ad
fjarhaed kr. 1.000.000. I bréfinu var tekid fram ad med framangreindri greidslu veeri
varnaradili & engan hatt ad vidurkenna réttmaeti kréfunnar og litid svo & ad med
greidslunni vaeri malinu lokid.

Med bréfi soknaradila til varnaradila, dags. 3. mars 2015, var fyrrgreindu tilbodi
varnaradila hafnad.

bann 4. mars 2015, hafdi varnaradili samband vid s6knaradila og tjadi honum ad
varnaradili geeti ordid vid greidslukréfu soknaradila ad fjarhaed kr. 3.016.482 en gaeti
hins vegar ekki ordid vid 6drum kréfum soknaradila.

Med bréfi soknaradila, dags. 5. mars 2015, var pvi tilbodi varnaradila hatnad.

Med bréfi varnaradila til soknaradila, dags. 16. mars 2015, var pvi lyst yfir ad
par med veeri ekki grundvollur fyrir aframhaldandi vidskiptum vid soknaradila og par
sem tilbodum varnaradila hefoi verid hatnad benti varnaradili 4 Grskurdarnefndina.

II1.
Umkvortunarefni.

Soknaradili krefst pess ad varnaradila ,, verdi gert ad opna ad nyju fyrir vioskipti
[M] hvad erlenda greidslupjonustu vardar gegn greidslu dagsekta ad mati
urskuroarnefndar, sem po dkvardist ekki leegri en sem nemur kr. 800.000,- hvern dag
sem lokao er fyrir vioskipti, fra urskurdardegi til pess dags er opnad verdur fyrir
vioskipti ad nyju.” Einnig krefst soknaradili pess ad varnaradila , verdi gert ad
endurgreioa [M] utlagdan kostnad er félagio vard fyrir vio pad ad reyna ad koma i veg
fyrir tjon vegna lokunar bankans fyrir vioskipti, ad fjarheo kr. 3.016.482, - asamt
drattarvoxtum skv. 1. mgr. 6. gr. laga um vexti og verdtryggingu nr. 38/2001 fra 9. mars
2015 til greiosludags. * Til vara er pess krafist ad ,, urskurdarnefnd dakvarodi [M] bcetur
ad alitum vegna pessa lidar. “ Pé fer soknaradili jafnframt fram a malskostnad ad mati
urskurdarnefndar vegna medferdar malsins fyrir nefndinni.

Soknaradili kvartar yfir einhlida og fyrirvaralausri lokun varnaradila fyrir
erlenda greidslupjonustu sdknaradila, sem hafi att sér stad fostudaginn 24. oktober 2014.
bann dag hafi soknaradila borist simtal fra varnaradila par sem varnaradili hafi tilkynnt
a0 buid veri ad stodva greidslur sem soknaradili hafi verid ad senda erlendum
vidskiptavinum sinum og ad svokolludu swift kerfi hafi verid lokad & sdknaradila &
sama tima.

[ framhaldi af pvi hafi samskipti hafist simleidis 4 milli fyrirsvarsmanna
soknaradila og varnaradila, tolvupostsamskipti sem og samskipti logmanns soknaradila
vi0 16gfraedisvio varnaradila par sem utskyringa hafi verid krafist. Pess hafi verid krafist
ad opnad yrdi fyrir vidskipti ad nyju og 6skad hafi verid eftir fundi. Varnaradili hafi svo
i framhaldinu sent formlegt bréf dags. 28. oktober 2014, par sem tilkynnt hafi verid ad
omoguleiki veeri fyrir aframhaldandi greidslumidlunarpjonustu nema ad soknaradili
myndi Gtvega sér starfsleyfi sem greidslumidlun, pratt fyrir utskyringar soknaradila og
l6gmanns soknaradila um ad starfsemi félagsins hafi ekki fallid undir 16g nr. 120/2011
um greidslupjonustu. Pvi hafi verid um misskilning ad reda og mistok hja varnaradila
og pad hafi verid gert 1jost af halfu varnaradila ad ekki yrdi opnad fyrir vidskipti ad nyju
en akvordunin hafi verid rokstudd med pvi sjonarmidi ad med henni veri bjargad meiri
hagsmunum fyrir minni. Varnaradili hafi med 6drum ordid tekid pa akvordun ad bjarga
eigin hagsmunum & kostnad hagsmuna vidskiptavinar sins af o6tta vid erlendan
(6nefndan) banka sem hafi annast fyrir pa erlenda greidslupjonustu. Séknaradili visar til
bess ad ekkert hafi legid fyrir um ad krafa hins ,,erlenda* banka hafi einu sinni verid til,
enda hafi ekkert verid lagt fram um slikt, pratt fyrir 6skir par um.
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Med pvi ad loka einhlida og fyrirvaralaust fyrir erlenda greidslupjonustu vid
soknaradila hafi varnaradili valdid félaginu 6maldu tjoni. Pegar lokad hafi verid fyrir
vidskipti fyrir paer sakir sem haldid hafi verid fram i bréfi varnaradila dags. 28. oktober
2014, p.e. ad heetta hafi verid talin 4 pvi ad félagid veri ad stunda peningapvetti eda
fljarmdgnun hrydjuverka, sé tilkynningarskylda sem hvili 4 varnaradila ad tilkynna um
astedur lokunar til Fjarmalaeftirlitins og & milli stofnana i somu starfsemi. Pessi lokun
fyrir vidskipti hafi pvi haft i for med sér tjon sem muni halda 4fram ad koma fram um
okominn tima. Soknaradili krefst pess pvi ad opnad verdi fyrir vidskipti ad nyju til pess
ad fyrirbyggja frekara tjon en med pvi ad opna fyrir vidskipti ad nyju veaeri varnaradili
a0 senda pau skilabod til annarra fjarmalafyrirteekja ad um mistok hafi verid ad raeda og
ad soknaradili hafi ekki tekid patt i peningapvetti eda fjarmognun hrydjuverka og par
med hreinsad mannord og vidskiptavild soknaradila.

Séknaradili visar mali sinu til studnings i medfylgjandi alit Fjarmalaeftirlitsins,
dags. 11. desember 2014, par sem stadfest hafi verid ad starfsemi soknaradila sé ekki
greidslupjonusta og hafi par med ekki fallid undir 16g nr. 120/2011 um greidslupjonustu
og hafi par af leidandi ekki purft ad hafa starfsleyfi eins og krafa varnaradila hafi gert
rad fyrir. Logmadur sdknaradila hafi athent I6gmanni varnaradila 4lit petta 4 fundi dags.
4. febrtiar 2015 1 peim tilgangi ad gera enn & ny krofu til pess ad opnad yrdi fyrir
vidskipti og soknaradila greiddur utlagdur kostnadur, en allt hafi komid fyrir ekki. Hafi
varnaradili itrekad, og pratt fyrir alit Fjarmalaeftirlitsins og par med gegn betri vitund,
pvertekid fyrir ad verda vid krofu sdknaradila ad opna fyrir vidskipti ad nyju.

Vegna ofangreinds sé 1jost i huga soknaradila ad varnaradili hafi gerst brotlegur
hvad vardi bedi 16g sem og skilmala varnaradila sjalfs gagnvart soknaradila. Ekki hafi
verid sagt upp med edlilegum og faglegum hatti og af peim sokum sé varnaradila skylt
ad verda vid beidni soknaradila ad opna fyrir vidskipti ad nyju, p6 ekki veri nema
einungis til pess ad fyrirbyggja enn frekara tjon.

Krofu sina um opnun fyrir vidskipti stydur soknaradili vid skilmala varnaradila
um greidslureikninga nr. 1520-01 og 3. mgr. 43. gr. laga um greidslupjonustu nr.
120/2011, en par hafi komid fram ad greidslupjonustuveitanda hafi verid heimilt ad
segja upp samningi med tveggja manada uppsagnarfresti. Fyrirvaralaus og einhlida
lokun varnaradila & vidskipti hafi verid ofagleg, i andstodu vid skilmala og 16g, auk pess
sem hun hafi verid byggd a4 misskilningi. Lokunin hafi gengid alltof langt og eini
tilgangurinn hafi verid ad verja hagsmuni varnaradila & kostnad hagsmuna sdknaradila,
eda eins og starfsmenn varnaradila hafi ordad pad a fundi 30. oktober 2014, ad verid
hafi verid ad verja meiri hagsmuni fyrir minni. Pad ad varnaradili hafi verid
vidskiptavinur 6nafngreinds banka hafi ekki komid soknaradila vid. Hafi ekki verid vilji
til pess ad verja hagsmuni soknaradila hafi varnaradila a.m.k. borid ad standa rétt ad
uppsogn/riftun & samningssambandi adila og veita tveggja méanada uppsagnarfrest.
Samhengisins vegna skuli pess getid ad 4 fundi 28. oktober 2014, hafi komid fram hja
starfsmOnnum varnaradila, sem par hafi verid, ad peir hafi verid bunir ad reyna ad koma
i veg fyrir lokunina gagnvart hinum ,erlenda®“ banka i fleiri méanudi. Pad pyki
soknaradila otrulegt, en ef satt reynist s¢ a.m.k. um otralega vanraekslu og vanhatni
starfamanna varnaradila a0 reda ad hafa ekki leyft soknaradila ad koma ad
athugasemdum og leidrétta umraddan misskilning gagnvart hinum ,,erlenda* banka fyrr
en skyndilega, an fyrirvara og fullnegjandi astedu hafi verid lokad fyrir vidskipti.
Virdist pvi samkvemt pessu ad soknaradili hafi getad afstyrt umraeddri lokun og komid
i veg fyrir tjon hefdi honum verid gefid feri 4 pvi.

Soknaradili telur ad um verulega 6edlilega vidskiptahaetti sé ad raeda af halfu
varnaradila. Samkvemt 1. mgr. 19. gr. nr. 161/2002 um fjarmalafyrirteeki skal
fjarmalafyrirtaeki starfa 1 samraemi vid edlilega og heilbrigda vidskiptahaetti og venjur &
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fjarmalamarkadi. Akvaedi petta fai stod i reglum Fjarmalaeftirlitsins nr. 670 fra 12. jini
2013 um edlilega og heilbrigda vidskiptahatti fjarmalafyrirtekja, sbr. 2. mgr. 19. gr.
adurnefndra laga um fjarmalafyrirteki. Markmid reglnanna skv. 2. gr. sé ad
fjarmalafyrirtaeki starfi 1 samraemi vio edlilega og heilbrigda vidskiptahaetti og ad auka
traust og traverdugleika 4 fjarmalamarkadi. Jafnframt eigi reglurnar ad studla ad pvi ad
fjarmalafyrirtaeeki séu rekin 4 heilbrigdan og edlilegan hatt med hagsmuni vidskiptanna
og alls pjodarbusins ad leidarljosi. 1 9. gr. reglnanna komi svo fram ad fjarmalafyrirtaeki
eigi 1 samskiptum sinum vid vidskiptamenn ad tryggja ad pad starfi a heidarlegan og
réttlatan hatt og annist vidskipti sin af fagmennsku og kostgefni med hagsmuni
vidskiptamanna og truverdugleika fjarmalamarkadarins ad leidarljési. Reglan komi svo
enn & ny fram i 17. gr. laga um greidslupjonustu nr. 120/2011, par sem segir ad
greidslustofnun skuli vidhafa edlilega og heilbrigda vidskiptahaetti og venjur.

Soéknaradili fullyrdir ad varnaradili hafi 4 engan hatt farid ad ofangreindum
lagadkvedum eda akvaedum reglna Fjarmalaeftirlitsins sem hafi verid settar med stod i
16gunum. Med engu moti hafi hagsmunir soknaradila verid hafdir ad leidarljosi, hvad pa
traverdugleiki fjarmalamarkadarins. I raun hafi varnaradili ekki gert annad i pessu mali
en ad valta freklega yfir sOknaradila i krafti sterdar sinnar pannig ad hagsmunum hans
hafi verid ad 6llu leyti fornad fyrir hagsmuni varnaradila. ba sé 1jost ad traverdugleiki
fjarmalamarkadarins hafi ordid og verdi i framhaldinu fyrir verulegum skada vegna
bessa pegar st adferdarfreedi sem varnaradili vidhefur gagnvart vidskiptavinum sinum
muni spyrjast ut. Hér sé ekki um ad reda reglu sem fjarmalastofnanir, svo ad ekki sé nii
talad um ,,rikisbanka“ geti beygt og/eda akvedid ad fara ekki eftir, heldur s¢ um algjora
meginreglu ad reda sem skylt sé ad fara eftir og sé grundvollur fyrir pvi ad starfleyfi sé
veitt. MiFID tilskipunin hafi verid sett i 16g um verdbréfavidskipti, na nr. 108/2007, til
pess ad vernda fjarfesta og sé tilefni til pess ad vernda fjarfesta verdi ad gera enn rikari
krofu til pess a0 hagsmunir almennra vidskiptavina verdi verndadir eftir fremsta megni
og tryggja ad hagsmunir ,,erlendra* banka eda eigin hagsmunir gangi ekki framar.

Geti fjarmalastofnun ekki synt fram 4 ad hun starfi af heidarleika, gagnsai og
hafi hagsmuni vidskiptavina sinna og fjarmalamarkadarins ad leidarljosi sé¢ 1jost ad
viokomandi fyrirtaeki 4 ekki ad geta starfad vio eins mikilvaegan malaflokk og um radir.
bvi veroi ad leggja enn rikari skyldur 4 herdar banka/fjarmalastofnana i eigu rikissjods
en annarra fyrirtaekja i sama rekstri.

ber astedur sem varnaradili hafi gefid fyrir lokun séu badi rangar,
ofullnaegjandi og 6sannadar. Astaedur pessar séu i raun pad sem skadi soknaradila mest
af 6llu 1 mali pessu enda sé verid ad dsaka soknaradila um peningapveetti og fjarmognun
hrydjuverka. Med pvi ad varnaradila verdi gert ad opna fyrir vidskipti ad nyju veri
varnaradili ad koma peim skilabodum aleidis ad soknaradili hafi ekki brotio af sér eda
gerst sekur um adurnefnda hattsemi. Vonir soknaradila séu peer ad opnun fyrir vidskipti
ad nyju myndi par med koma i veg fyrir frekara og 6fyrirséd tjon i nainni framtid. bad
hafi pvi verid varnaradili sem hafi lokad fyrir vidskipti og hafi brotid 4 soknaradila med
ologmaetum heetti en ekki 6fugt. Burtséd fra peirri mikilveegu stadreynd ad soknaradili
hafi sannanlega verid hafdur fyrir rangri sok pa gildi 4 milli fjarméalafyrirteekja reglur
pess efnis ad pegar vidskiptavinur sé grunadur um peningapvetti og/eda fjarmognun
hrydjuverka og/eda pegar lokad sé & hann vegna gruns um sliks eins og um redir i pessu
mali, pa skuli tilkynna um pad. Slik tilkynning hafi farid svo eins og eldur um sinu og
hafi valdid peim sem tilkynnt hafi verid um o6maldum skada sem geti komid fram &
16ngum tima. Heimild fjarmalafyrirteekja til pess ad tilkynna & milli stofnana um slikar
asakanir/grundsemdir s¢ ad finna i 20. gr. laga nr. 64/2006 um adgerdir gegn
hrydjuverkjum og fjarmdgnun hrydjuverka, sbr. sérstaklega d. 1id 2. mgr. Pad sé pvi
gifurlegt hagsmunamal fyrir séknaradila ad pessum rongu stadhafingum varnaradila

155



URSKURDARNEFND UM VIDSKIPTI VID FJARMALAFYRIRTZKI

verdi sniid vid og verdi pad eingdngu gert med pvi ad varnaradila verdi gert ad opna
fyrir vidskipti ad nyju.

Hvad vardar krofu soknaradila um endurgreidslu utlagds kostnadar sem
soknaradili hafi ordid fyrir vid pad ad reyna ad koma i veg fyrir tjon vegna lokunar
varnaradila fyrir vidskipti s¢é pad ad segja ad soOknaradili hafi purft ad setja alla
starfsmenn sina 1 ad verjast tjéoni og greida peim yfirvinnu fyrir. Fyrirsvarsmenn
soknaradila hafi purft ad koma til Reykjavikur fra Dalvik til pess ad vera vidstaddir fund
hja varnaradila pann 28. oktdber 2014, par sem reynt hafi verid ad leita satta og krafan
um opnun fyrir vidskipti hafi verid sett fram. Til pess ad mata 4 fundinn hafi umraddir
fyrirsvarsmenn purft ad fara nanast fyrirvaralaust Gr vinnu, greida flugmida og taka
bilaleigubil 4 leigu, pvi hafi verid um utlagdan kostnad ad reda sem og vinnutap priggja
starfsmanna. Auk pessa hafi soknaradili purft ad leita sér adstodar I6gmanns og hafi pvi
edlilega fylgt umtalsverour kostnadur. Soknaradili telur kostnadinn hafa numid a.m.k.
3.016.482. Upphad pessa hafi varnaradili raunar sampykkt, sbr. bréf 16. mars 2015 svo
ad pad hafi rennt styrkum stodum undir ad upphadin sé sanngjorn. Krofu sina um
endurgreidslu utlagds kostnadar styour soknaradili, auk alls framangreinds, vid 25. gr.
laga um greidslumidlun nr. 120/2011.

Krofu sina um dagsektir stydur soknaradili vid pa stadreynd ad med 60rum haetti
s¢ honum ekki unnt ad pvinga fram efndir enda verdi skyldunni ekki fullnegt med adfor
en um heimild til pess ad urskurda um dagsektir visast m.a. til 4. gr. 114. gr. laga um
medferd einkamala nr. 91/1991.

Samkvemt 6llu ofangreindu telur soknaradili ad varnaradila sé skylt ad opna
fyrir vidskipti ad nyju. Ef vilji sé til i framhaldinu geti varnaradili sagt vidskiptum upp
ad nyju med edlilegum fyrirvara 1 takt vid eigin skilmdla sem og 16g um
greidslupjonustu nr. 120/2011. Pad myndi gefa sdknaradila feri 4 pvi ad leita annad
med edlilegum/sanngjérnum fyrirvara og sémuleidis an pess ad bida skada af pvi ad
vera talinn stunda peningapvetti eda fjarmdgnun hrydjuverka i starfsemi sinni af 6drum
fjarmalafyrirteekjum, innlendum eda erlendum.

Mali sinu til studnings visar soknaradili enn frekar i dom Haestaréttar i malinu
Valitor hf. gegn DataCell ehf. nr. 612/2012. Malin séu i raun ad 6llu leyti sambeerileg.
badum malum hafi verid lokad fyrir vidskipti 4n heimildar. I badum mélum hafi
vidskiptavinurinn ordid fyrir tjoni sem erfitt s¢ ad mala par sem pad muni koma fram &
16ngu timabili. I tilviki soknaradila hafi verid um ad reda adgerd sem geti haft peer
afleidingar ad fleiri fjarmalafyrirteeki loki 4 vidskipti, vegna tilkynningarskyldu a milli
fyrirtekja sem hafi tilheyrt somu starfsgrein eins og adur hafi verid rakid, sem ad
endingu myndi adeins pyda pad eitt ad grundvdllur starfsemi soknaradila yrdi ekki til
stadar. Verdi auk pess sérstaklega bent 4 pad sem hafi komid fram i 4durnefndum domi
Heestaréttar ad pad sé meginregla i islenskum rétti ad sa adili sem bydur fram pjonustu
sina 1 atvinnuskyni sé skyldugur til ad veita pjonustu hverjum sem leiti til hans, nema
brynar og malefnalegar astedur meli pvi i moét. Petta gildi sérstaklega pegar um sé ad
raeda leyfisskylda starfsemi og pjonustu sem einungis fair adilar bjodi. Pessi ord eiga vel
vi0 um pad mal sem hér sé¢ til medferdar en skv. pvi sem &dur hafi verid rakid og
framlogdum gognum sé 1jost ad engar malefnalegar astedur hafi legid ad baki lokunar
varnaradila fyrir vidskipti soknaradila.

A0 lokum skulid pad gert 1jost ad pad hafi verid varnaradili sem hafi falast eftir
pvi ad fa soknaradila 1 vioskipti, en ekki 6fugt. Varnaradila hafi pvi algjorlega verid
ljost 1 hverju starfsemi soknaradila hafi falist og ad hun hafi ekki verid leyfisskyld.
Varnaradili hafi jafnframt haft svo mikla trd 4 soknaradila ad rétt adur en pad hafi
komid til lokunar fyrir vidskipti hafi varnaradili bodid lan til pess ad fjarmagna kaup a
réttinum a nyjum hugbunadi/vidskiptamodeli. begar soknaradili hafi afpakkad 1anid hafi
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hins vegar fljotlega farid ad bera & neikvedum athugasemdum fra varnaradila og i
framhaldi af pvi hafi verid lokad fyrir vidskipti.

Varnaradili krefjist fravisunar 4 peim grundvelli ad skv. 6. gr. sampykkta fyrir
urskurdarnefnd um vidskipti vio fjarmalafyrirtaeki fra 8. jani 2000 fjalli nefndin ekki um
krofu vidskiptamanns sem ekki verdi metin til fjar. Soknaradili telur ad hér verdi ad
gera greinarmun & pvi ad gera fjarkrofu eda krofu sem hafi fjarhagslega pydingu. Ad
krafa verdi ekki metin til fjar pydir ad hun hafi ekki fjarhagslega pydingu. Varnaradili
virdist misskilja 6. gr. sampykktanna hvad petta vardar. Krafa soknaradila hafi
augljoslega fjarhagslega pydingu og sé par med tek til umfjollunar hja
urskurdarnefndinni. Med pvi ad loka fyrir vidskipti soknaradila hafi varnaradili ordid til
pess ad soknaradili hafi misst af vidskiptum og hagnadi. Pad eitt ad loka fyrir vidskipti
an nokkurrar hlutleegrar asteedu sendi pau skilabod fra varnaradila ut & markadinn ad
soknaradili hafi brotid af sér sem aftur hafi valdid miklu tjoni badi fjarhagslega og 4
ordspori, dsamt medfylgjandi 6paegindum. I pessu samhengi megi auk pessa geta pess
ad varnaradili hafi ekki lokad eingdngu 4 vidskipti soknaradila heldur hafi hann einnig
haldid eftir fjarmunum soknaradila og hafi neitad ad athenda pa. Fra pvi ad lokad hafi
verid fyrir vidskipti og til 30. oktdber hafi varnaradili neitad m.a. ad greida USD
145.000 til soknaradila, en hafi p6 loks gefid eftir vegna margitrekadra beidona par um.

bvi telur soknaradili af pessari dsteedu einni, sé 1jost a0 malinu verdi ekki visad
fra og sé 1 raun um algjorlega fraleita krofu ad raeda af halfu varnaradila sem komi po
ekki 4 ovart m.v. hegdun varnaradila i malinu til pessa en um sérlega dmalisverda
framkomu 1 krafti steerdar og fjarmagns sé ad reda.

Varnaradili visi einnig til urskurdar trskurdarnefndar nr. 22/2009 og telji ad
hann eigi vi0 med einhverjum hatti eda setji fordemi fyrir mal pad sem hér sé til
urlausnar. Enn 4 ny geeti hér verulegs misskilnings af halfu varnaradila, en 1 mali pvi
sem hér um reedir sé ekki verid ad dska eftir pvi ad varnaradili verdi pvingadur til pess
ad gera nyjan samning vid sOknaradila heldur ad varnaradili uppfylli skyldur sinar
samkvaemt samningi adila, standi rétt ad malum og standi vid gerda samninga en brjoti
ekki harkalega af sér. Krafan sé pvi ekki ad varnaradila s¢ gert ad semja vid sdknaradila
ad nyju heldur ad opnad verdi fyrir vidskipti ad nyju og ad stadid sé rétt og faglega ad
malum svo ad sOknaradili hafi feri 4 pvi ad bregdast vid med edlilegum hztti og pa
pannig ad ekki s¢ bid ad koma peirri umradu af stad 4 markadi ad soknaradili hafi
brotid af sér. En i mali pessu liggi beinlinis fyrir ad soknaradili hafi ekki brotid af sér
med neinum heetti heldur hafi pad verid varnaradili. Urskurdarnefnd sé fer til pess ad
urskurda um ad standa skuli vid gerda samninga en pad sé¢ einmitt krafa soknaradila,
verdi malinu pvi ekki visad fra vegna pess. Soknaradili telur oparfa ad rekja adrar
fravisunarkrofur varnaradila i mali pessu enda ljost ad paer vardi ekki fravisun malsins 1
heild og stendur adalkrafa soknaradila um opnun fyrir vidskipti og ad rétt/faglega sé
stadid a0 malum af halfu varnaradila pvi 6hoggud.

Varnaradili krefjist pess ad kréfum sdknaradila verdi hathad af peim s6kum ad
samningur adila sé ekki lengur i gildi enda hafi varnaradili sagt honum upp. Ad mati
soknaradila hafi edlileg eda rétt uppsogn ekki att sér stad enn pann dag i dag, p.e.
formleg uppsdgn med tveggja manada fyrirvara. Sé pad bréf sem varnaradili hafi sent
soknaradila dags. 28. oktober 2014 ekki uppsdgn heldur riftun an fyrirvara. Uppsodgn su
sem varnaradili hafi talad um fra 24. oktober 2014 hafi verid 1 formi simtals og pvi ekki
heldur um edlilega eda fullnegjandi uppsdgn ad raeda heldur fyrirvaralausa og
orokstudda riftun. Petta komi raunar ordrétt fram 1 bréfi varnaradila til
urskurdarnefndarinnar dags. 21. mai 2014: ,,[F] hafi ekki att pess kost ao tilkynna
soknaradila um uppsogn samningsins med tveggja manada fyrirvara*“. bessi setning
segi meira en morg ord um hattalag varnaradila. Varnaradili hafoi audvitad haft kost &
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pvi ad tilkynna soknaradila um uppsdgn med tveggja manada fyrirvara, en hann hafi
heldur kosid ad lata eigin hagsmuni ganga framar hagsmunum séknaradila og hafi pvi
haft pennan héttinn .

b4 s¢é pessi malsasteda varnaradila um héfnun af peim sokum ad samningurinn
hafi ekki verid lengur i gildi ekki svaraverd. Um einhlida riftun hafi verid ad reda en
ekki uppsdgn enda hafi fyrirvaralaust verid lokad & vidskipti. Slik riftun sé ekki heimil
an réttmatrar astedu eins og hafi komid fram i skilmdlum varnaradila sem eigi vid um
samningssamband adila. Nagi ad benda & dom Hestaréttar i malinu nr. 612/2012
Valitor hf. gegn DataCell ehf., par sem nakvamlega sama krafa hafi verid hofo uppi en
démurinn hafdi ad engu. Varnaradili hafi haldid pvi ranglega fram ad grundvallarmunur
s¢ & malsatvikum 1 adurnefndu mali Hestaréttar og pvi mali sem hér sé til medferdar.
A0 mati sOknaradila s¢ pad rangt enda s¢ i badum malum um ad reda Oréttmata og
fyrirvarslausa riftun. Varnaradili virdist ekki atta sig a4 pvi ad pad ad slita a
samningssamband fyrirvaralaus og &n réttmatrar astedu sé riftun en ekki uppségn og
um pad snuiist malid.

Hvad vardar astedur uppsagnar i bréfi varnaradila dags. 28. oktdber 2014, pa
séu per ad engu hafandi og séu engar astedur i raun. Um sé ad reda ohaldbaerar og
outskyrdar astedur sem varnaradili virdist telja henta sér & pessum tima. Um dsannadar
fullyrdingar sé ad reda sem hafi margsinnis verid motmelt af halfu soknaradila og sem
hafi verid svo ad endingu hrundid i ofanalag med aliti Fjarmalaettirlitsins sem liggi fyrir
i malinu. Um algeran pvatting sé pvi ad reeda sem hafi verid ad engu hafandi. Pad liggi
fyrir 1 malinu ad engar malefnalegar eda réttletanlegar asteedur hafi verid fyrir lokun
varnaradila 4 vioskipti.

bad ad soknaradili sé¢ i vidskiptum med erlenda greidslupjonustu vid annad
fjarmalafyrirtaeki hafi enga pydingu i pessu mali og sé pvi algerlega 6vidkomandi.

bad hafi att ad vera 6llum 1jost ad uppsdgn an fyrirvara og astedu hafi pytt
verulegt tjon fyrir sOknaradila badi & ordspori og fjarhagslegt sem komi til med ad
koma fram um 6kominn tima. Enda hafi pad verid stadan hja soknaradila, hann hafi
fengid umtalsverdar fyrirspurnir vegna pessa og hafi matt lokudum dyrum.

bad ad varnaradila verdi gert ad standa vid gerda samninga og koma heidarlega
fram og af fagmennsku, sem sé allra minnsta krafan sem hagt s¢ ad gera til
fjirmalastofnunar sem 1 ofanalag sé i eigu islenska rikisins, geri pad bersynilega ad
verkum ad tjon soknaradila verdi takmarkad og leidréttir hlut hans ut 4 vid.

IV.
Athugasemdir varnaradila.

Varnaradili krefst pess adallega ad krofum soknaradila verdi visad fra. Til vara
krefst varnaradili pess ad krofum soknaradila verdi hatnad.

Varnaradili krefst pess ad krofu soknaradila um ad varnaradila verdi gert ad
opna ad nyju fyrir vidskipti soknaradila hvad erlenda greidslupjénustu vardar, verdi
visad fra Grskurdarnefndinni, sbr. 6. gr. sampykkta fyrir trskurdarnefnd um vidskipti
vid fjarmélafyrirteki fra 8. juni 2000. [ adurnefndri 6. gr. sampykkta fyrir
urskurdarnefnd er kvedid & um hvers konar mal nefndin fjallar ekki um. Samkvaemt b-
lid greinarinnar fjallar nefndin ekki um kréfu vidskiptamanns sem ekki verdur metin til
fjar. Varnaradili telur ad umradd krafa hafi ekki uppfyllt skilyrdi b-lidar 6. gr. enda hafi
ekki komid fram i kvOrtuninni hvernig meta megi umraedda krofugerd til fjar.
Framangreindu til studnings visar varnaradili til arskurdar Urskurdarnefndar um
vioskipti vid fjarmalafyrirteeki i mali nr. 22/2009. I malinu krofdust soknaradilar pess
m.a. ad nyir lanssamningar yrdu gerdir vid pa & réttum forsendum. [ urskurdi
nefndarinnar sagdi um pessa krofu: ,, Samkvemt b-lio 6. gr. sampykkta fyrir

158



URSKURDARNEFND UM VIDSKIPTI VID FJARMALAFYRIRTZKI

urskuroarnefnd um vidskipti vio fjarmalafyrirteeki, dagsettra 8. juni 2000, fjallar
nefndin ekki um kréfu vidskiptamanns sem ekki verour metin til fjar. Hefur nefndin pvi
engar heimildir til ad pvinga varnaradila til samningsgerdar vio soknaradila a
einhverjum tilteknum forsendum. Verour pvi ekki hja pvi komist ad visa sidastgreindri
krofu soknaradila fra urskuroarnefndinni. *

b4 krefst varnaradili pess ad krofu sdknaradila pess efnis ad varnaradila verdi
gert ad greida dagsektir ad mati urskurdarnefndar verdi visad fra trskurdarnefndinni.
Urskurdarnefnd um vidskipti vid fjarmalafyrirtaeki sé samkvaemt sampykktum fyrir
nefndina @tlad ad taka til meodferdar réttaragreining milli fjarmalafyrirtekis eda
dotturfyrirtekis sliks fyrirteekis annars vegar og vidskiptavina hins vegar. ba sé
nefndinni @tlad ad fjalla um agreining um yfirfeerslur milli vidskiptareikninga a4 milli
landa samkvaemt 13. gr. laga nr. 87/1992. Nefndin hafi pvi ekki heimild til ad beita
sektum gagnvart fjarmalafyrirteekjum og verdi pvi ad visa umraeddri krofu sdknaradila
fra, sbr. til hlidsjonar fjolmargra urskurdi urskurdarnefndar um vidskipti vid
fjarmalafyrirtaeki.

Varnaradili krefst pess einnig ad krofu soknaradila pess efnis ad varnaradila
verdi gert ad endurgreida soknaradila tlagdan kostnad ad fjarhaeo kr. 3.016.482, verdi
visad fra arskurdarnefndinni, sbr. 6. gr. sampykkta fyrir trskurdarnefnd um vidskipti
vid fjarmalafyrirteki fra 8. juni 2000. [ Adurnefndri 6. gr. sampykkta fyrir
urskurdarnefnd sé kvedid & um hvers konar mal sem nefndin fjallar ekki um. Samkvamt
e-1i0 greinarinnar fjalli nefndin ekki um mal sem séu pad 6ljds, illa upplyst eda krofur
adila svo dskyrar ad pau séu ekki teek til trskurdar. Undir lidnum ,, Rékstuoningur fyrir
kvortun * hafi s6knaradili gert grein fyrir meintri fjarkrofu sinni en par hafi sagt ad gerd
hafi verid grein fyrir kostnadi soknaradila i skjolum sem hafi fylgt med kvortuninni.
umraeddum skjolum hafi komid fram misvisandi skyringar 4 hverju sdknaradili hafi
byggt pa fjarh@d sem hann hafi krafist ad fa greidda fra varnaradila. Pannig hafi
soknaradili byggt 4 pvi 1 bréfi, dags. 9. febrtiar 2015, ad krafan hafi sundurlidast med
peim heatti ad kr. 200.000 séu vegna ferdakostnadar, p.e. flugferdar og leigu a
bilaleigubil, auk tima fra vinnu vegna fundar 24. oktober, kr. 2.265.000 séu vegna
launakostnadar vegna aukavinnu starfsamanna soknaradila til ad forda tjoni, kr. 60.000
séu vegna Oparfa fjdrmagnskostnadar/milliferslna 4 fjarmunum til ad forda tjoni og kr.
491.482 séu vegna logmannskostnadar, eda samtals kr. 3.016.482. [ 68rum fylgiskjolum
s¢ a0 finna adrar fjarhedir. P4 séu einungis reikningar eda kvittanir fyrir hluta af
meintum kostnadi soknaradila sem hafi ekki stemmt vid sundurlidun soknaradila i 60ru
fylgiskjali. A0 mati varnaradila hafi soknaradili pvi ekki gert viohlitandi grein fyrir
botakrofu sinni. P4 hafi séknaradili hvorki synt fram & orsakasamband milli &tlads tjons
sins og hattsemi varnaradila né ad hid meinta tjon hafi verid sennilega afleiding
hattseminnar. Jafnframt verdi ekki radid af kvortun soknaradila & hvada botagrundvelli
umraedd krafa sé reist. Ljost s¢ ad umfjollun um pau atridi sem hér hafi verid gerd grein
fyrir hafi skipt verulegu mali hvada varnir varnaradili ahrerir. Med pvi ad
malatilbiinadur soknaradila sé jafn 6lj6s og raun ber vitni hafi varnaradila verid gert
mjog erfitt um vik ad halda uppi vérnum i malinu. Ad mati varnaradila sé pvi skilyrdi
akvaedis e-lidar 6. gr. sampykkta fyrir rskurdarnefndinni uppfyllt i malinu.

Hvad wvarakrofu soknaradila vegna framangreinds lidar vardar, um ad
urskurdarnefnd akvardi soknaradila baetur ad alitum, telur varnaradili ad trskurdarnefnd
hafi enga heimild til a0 dkvarda sOknaradila batur ad alitum og pvi verdi ad visa
umraeddri krofu soknaradila fra. Pa bendir varnaradili 4 ad réttarframkvamd syni ad til
bess ad unnt sé ad slaka & krofum til tjonpola um sénnun & pvi hvert tjon hans sé, purfi
almennt ad syna fram 4 ad botagrundvollur sé fyrir hendi og ad likur séu til pess ad hann
hafi ordid fyrir tjoni. Med 60rum ordum hafi tjonbpoli purft ad sanna ad adstedur veru
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pannig ad fjarhad tjons verdi ekki sonnud ndkvemlega og ad tjonpoli hafi gert pad sem
i hans valdi stod til pess ad tefla fram peim sonnunargégnum sem hann mogulega hafi
getad til pess ad fullnegja krofum um sénnun svo ad forsendur séu til pess ad dema
batur ad alitum. bPar sem soknaradili hafi ekki leitast vid ad afmarka tjon sitt med betri
haetti en raun beri vitni telur varnaradili ad visa verdi umraeddri krofu sdknaradila fra
nefndinni, sbr. til hlidsjénar dom Haestaréttar fra 18. jantuar 2007 1 mali nr. 654/2006 par
sem Hastiréttur hafi p6 ekki fallist 4 med héradsdomi ad med matsgerd yrdi unnt ad
koma malinu i pann buning ad komast meetti hja ad dema um krofuna ad alitum. Hafi
fravisun umreeddrar krofu verid felld ur gildi og lagt fyrir héradsdomara ad taka krofuna
til efnismedferdar.

Loks krefst varnaradili pess ad krofu soknaradila um malskostnad ad mati
urskurdarnefndar vegna medferdar malsins fyrir nefndinni  verdi visad fra.
Urskurdarnefnd um vidskipti vid fjarmalafyrirteeki hafi samkvamt sampykktum fyrir
nefndina enga heimild til ad akvarda soknaradila malskostnad i malinu, sbr. m.a.
urskurdi urskurdarnefndar i malum nr. 39/2014, 105/2013 og 172/2012 og til hlidsjonar
doém Haestaréttar fra 7. april 2009 i mali nr. 444/2008. Beri pvi ad visa umraddri krofu
soknaradila fra.

Verdi ekki fallist & krofur um ad krofum soknaradila verdi visad fra krefst
varnaradili pess ad krofum sdknaradila verdi hafnad.

Hvad vardi krofu sdéknaradila um ad varnaradila verdi gert ad opna ad nyju fyrir
vidskipti soknaradila hvad erlenda greidslupjonustu vardar, pa bendir varnaradili 4 ad i
malinu liggi fyrir ad varnaradili hafi slitid samningi adila med uppsdgn pann 24. oktober
2014. Soknaradili hafi hvorki haldid pvi fram ad varnaradila hafi verid 6heimilt ad segja
samningi adila upp, né hafi samningur adila sett tiltekin skilyrdi fyrir uppsogn hans.
bvert 4 moéti séu adilar malsins sammala um ad varnaradila hafi verid heimilt ad segja
samningi adila upp, hvenar sem var, med tveggja manada uppsagnarfresti, an pess ad til
botaskyldu stofnist, sbr. skilmala varnaradila um greidslureikninga og 3. mgr. 43. gr.
laga nr. 120/2011 um greidslupjonustu. I malinu liggi pvi fyrir ad samningur adila sé
ekki lengur 1 gildi, enda pott varnaradili hafi ekki att pess kost ad tilkynna sdknaradila
um uppsdgn samningsins med tveggja manada fyrirvara. Samkvaemt meginreglu
samningaréttar um samningsfrelsi verdi varnaradili ekki pvingadur til samningsgerdar
vi0 vidskiptavin, pvert a innri reglur varnaradila, likt og hér sé krafist. Verdi pvi ad
hafna krofu soknaradila. Framangreindu til studnings visar varnaradili til urskurda
urskurdarnefndar um vidskipti vio fjarmalafyrirteeki 1 malum nr. 68/2013, 11/2014,
37/2014 og 58/2014. b4 bendir varnaradili 4 ad astedur uppsagnarinnar hafi ekki skipt
mali 1 pessu sambandi, en um astaedur hennar visar varnaradili til bréfs dags. 28. oktober
2014.

[ pessu sambandi bendir varnaradili 4 ad grundvallarmunur sé 4 malsatvikum {
mali pvi sem hér sé til umfjollunar annars vegar og domi Haestaréttar fra 24. april 2013 {
mali nr. 612/2012 hins vegar. I framangreindum démi Hestaréttar rifti V samningi um
greidslupjonustu vido D vegna vanefnda hins sidarnefnda, p.e. vegna brots gegn
vidskiptaskilmalum. [ domi Heestaréttar hafi verid talid ad V hafi brostid heimild til ad
rifta samningnum og hafi V pvi verid gert ad opna greidslugatt samkvaemt samningi
adilanna ad vidlogdum dagsektum ad fjarhad kr. 800.000. I mali pvi sem hér hafi verid
til umfjollunar sé 4 hinn boginn ekki um pad ad reda ad varnaradili hafi rift samningi
adila heldur hafi varnaradili slitid honum med uppsdgn. Framangreindur domur
Haestaréttar hafi pvi ekki fordeemisgildi i pvi mali sem hér sé til umfjollunar.

b4 bendir varnaradili & ad soOknaradili sé¢ 1 vidskiptum med erlenda
greidslupjonustu  vid annad fjarmalafyrirteeki og pvi vandséd hvada hagsmuni
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soknaradili hafi haft af krofu sinni til pess eins ad lata varnaradila segja upp samningi
adila ad nyju med edlilegum fyrirvara.

Hvao vardar krofu soknaradila um ad varnaradila verdi gert ad opna ad nyju fyrir
vidskipti soknaradila hvad erlenda greidslupjonustu vardar gegn greidslu dagsekta ad
mati urskurdarnefndar, sem po verdi ekki akvednar laegri en kr. 800.000 hvern dag sem
lokad hafi verio fyrir vidskipti fra urskurdardegi til pess dags sé opnad verdur fyrir
vidskiptin ad nyju, bendir varnaradili & ad urskurdarnefnd um vidskipti vid
fljarmalafyrirteeki hafi ekki heimild til ad beita dminningum eda sektum gagnvart
fjarmalafyrirtekjum. Verodi ekki fallist 4 krofu um fravisun pessa hluta kréfunnar med
visan til framangreinds telur varnaradili ad hafna verdi kréfunni med visan til rskurdar
urskurdarnefndar um vidskipti vid fjarmalafyrirteeki 1 mali nr. 30/2010. P4 métmaelir
varnaradili fjirhedum dagsekta sem of haum.

Hvao krofu séknaradila um ad varnaradila verdi gert ad endurgreida soknaradila
utlagdan kostnad ad fjarhad kr. 3.016.482 vardar byggir varnaradili & pvi ad soknaradila
hafi hvorki tekist ad sanna ad hann hafi ordid fyrir tjoni sokum pess ad varnaradili hafi
vanrekt ad tilkynna honum uppségn samningsins med tveggja manada fyrirvara, né
hvert raunverulegt tjon hans hafi verid. I pvi sambandi bendir varnaradili 4 ad
soknaradili hafi strax i1 kjolfar uppsagnar samningsins farid i vidskipti vid annad
fjarmalafyrirtaeki, p.4.m. med erlenda greidslupjonustu. Par med sé vandséd ad
soknaradili hafi ordid fyrir tjoni. ba telur varnaradili ad soknaradila hafi ekki tekist ad
sanna ad 0drum skilyrdum skadabotadbyrgdar hafi verid fullnaegt i malinu. S& sem haldi
fram skadabotadbyrgd, hvort heldur sem sé¢ & grundvelli sakarreglunnar eda 4 60rum
grundvelli, beri sonnunarbyrdi fyrir pvi ad 6ll skilyrdi skadabdta séu fyrir hendi, s.s. um
fjarhed tjons, orsakatengsl og sennilega afleidingu. P4 hafi sdknaradili vanreifad
fjarhad meints tjons sins og hafi enga tilraun gert til pess ad syna fram 4 orsakasamband
milli etlads tjons sins og @tlads saknaems atferlis 4 abyrgd varnaradila 4 ad sdknaradili
hafi getad dregid ur meintu tjoni sinu. I pvi sambandi moétmealir varnaradili pvi
sérstaklega ad honum verdi gert ad beaeta soOknaradila kostnad vegna flugferdar fra
Akureyri til Reykjavikur, og til baka, leigu 4 bilaleigubil og tima fra vinnu vegna fundar
24. oktober 2014. Hafi par verid um 6parfa tilkostnad ad reda. Pa métmeelir varnaradili
jafnframt sérstaklega peim 1id 1 krofu sdknaradila sem vardar 16gmannskostnad ad
fjarhaed kr. 491.482. Krafa pessi sé 1 edli sinu malskostnadarkrafa en ad mati varnaradila
verdi pessum 1id krofunnar hvergi fundin stod, hvorki i sampykktum urskurdarnefndar
né¢ 60rum samningum sem varnaradili kann ad hafa undirgengist. Framangreindu til
studnings visar varnaradili til urskurdar urskurdarnefndar um vidskipti vid
fjarmalafyrirteeki 1 mali nr. 39/2014. Hvad sem framangreindu 1idi s¢ umraddur
krofulidur vegna 16gmannskostnadar vanreifadur og i dsamremi vid onnur fylgiskjol
soknaradila.

Af framangreindu tilefni telur varnaradili einnig rétt ad taka fram ad i tilbooi
varnaradila um greidslu 4 kr. 3.016.482 pann 4. mars 2015, hafi 4 engan hatt falist
vidurkenning & réttmaeti krofunnar heldur einungis sattabod. Varnaradili motmelir pvi
peirri talkun séknaradila ad 4durnefnt tilbod varnaradila renni ,,styrkum stooum undir
ad uppheedin sé sanngjorn. *

b4 telur varnaradili rétt ad leidrétta pann misskilning sem geeti i kvortun
soknaradila, ad varnaradili sé greidslustofnun i skilningi laga nr. 120/2011 um
greidslupjonustu. Varnaradili s€ pvert & moti greidslupjonustuveitandi 1 skilningi a-lidar
14. t6lul. 8. gr. laganna. bPar med eigi 25. gr. somu laga, sem melir fyrir um
skadabotaabyrgd greidslustofnunar i tilteknum tilvikum, ekki vid um varnaradila.

Varnaradili telur einnig rétt ad leidrétta paer rangferslur i kvortun sdknaradila
sem varda upplysingagjof & grundvelli 20. gr. laga nr. 64/2006 um adgerdir gegn
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hrydjuverkum og fjadrmdgnun hrydjuverka. Samkvaemt d-1id 2. mgr. akvadisins er
midlun upplysinga um tilkynningar til 16greglu samkvaemt 17. og 18. gr. laganna heimil
milli adila sem nefndir eru i a-g 1id 1. mgr. 2. gr. laganna, p.m.t. fjarmalafyrirtaekja, ad
pvi tilskildu ad 6llum eftirtdldum skilyrdum sé fullnaegt: 1) ad badir adilar tilheyri sému
starfsgrein, 2) ad malid vardi einstakling eda 16gadila sem sé vidskiptavinur hja badum
adilum, 3) ad upplysingarnar vardi vidskipti sem snerti bada adila, 4) ad badir adilar hafi
samberilegar skyldur hvad vardi pagnarskyldu og vernd persénuupplysinga, og 5) ad
upplysingarnar séu eingdéngu notadar i peim tilgangi a0 hindra peningapvetti og
fljarmognun hryodjuverka. Pad sé pvi misskilningur hja sdknaradila ad varnaradila sé
skylt ad tilkynna 60rum fjarmalafyrirtekjum grun um ad vidskipti megi rekja til
peningapvattis eda fjarmognunar hrydjuverka. I pessu sambandi telur varnaradili
jafnframt rétt ad taka fram ad fullyrdingar soknaradila um ad varnaradili hafi sent
16greglu upplysingar 4 grundvelli 17. og 18. gr. laganna og midlad slikum upplysingum
til annarra fjdrmalafyrirtaekja eigi ekki vid nokkur rok ad stydjast. bPa bendir varnaradili
4 a0 samkvaemt 58. gr. laga nr. 161/2002 um fjarmalafyrirteeki séu starfsmenn hans
bundnir pagnarskyldu um allt pad sem peir hafi fengid vitneskju um vid framkvemd
starfa sinna og vardar vidskipta- eda einkamalefni vidskiptamanna pess, nema skylt sé
ad veita upplysingar samkvaemt 16gum. Med visan til framangreinds sé¢ vandsé€d hvernig
uppsOgn varnaradila & samningi adila hafi , haft i for med sér tjion sem [muni] halda
dfram ad koma fram um okominn tima‘ eda hvernig ,,fyrirbyggja [megi] frekar tjon
med pvi ad opna fyrir vidskipti ad nyju“. Ad sama skapi eigi pad ekki vid nokkur rok ad
stydjast ad med pvi ad ,,opna fyrir vidskipti ad nyju‘* veri varnaradili ad ,,senda pau
skilabod til annarra fjarmalafyrirteekja ad um mistok hafi verid ad reda og ad
[soknaradili] hafi ekki tekio patt i peningapveetti og fjarmognun hrydjuverkja og par
med hreinsa mannoro og vidskiptavild félagsins. *

Hvad wvarakrofu soknaradila vegna framangreinds lidar vardar, um ad
urskurdarnefnd dkvardi soknaradila batur ad alitum, visar varnaradili til pess ad
soknaradili hafi hvorki synt fram 4 ad botagrundvollur sé fyrir hendi né soknaradili hafi
ordid fyrir tjoni, sbr. pad sem ad framan greinir. Pa hafi soknaradili ekki leitast vio ad
feera fram nakvem gogn fyrir fjarhaed tjons sins en 1jost sé ad soknaradili hafi ekki gert
pad sem i hans valdi stendur til ad tefla fram peim sOnnunargégnum sem hann
mogulega hafi geta til ad fullnegja krofum um sénnun. bvi telur varnaradili ad hatna
beri umraeddri kr6fu soknaradila.

b4 moétmelir varnaradili drattarvaxtakrofu soknaradila. Soknaradili geri krofu
um drattarvexti frd 9. mars 2015. Varnaradili telur ad upphafstimi vaxta geti aldrei ordid
fyrr en manudi fra uppkvadningu urskurdar urskurdarnefndar i samraemi vid 9. gr. laga
nr. 38/2001 um vexti og verdtryggingu.

V.
Nidurstada.

Agreiningur adila Iytur ad lokun varnaradila & erlenda greidslupjonustu
soknaradila dags. 24. oktober 2014.

Soknaradili krefst pess ad varnaradila ,, verdi gert ad opna ad nyju fyrir vioskipti
[M] hvao erlenda greidslupjonustu vardar gegn greidslu dagsekta ad mati
urskurdarnefndar, sem po akvardist ekki lcegri en sem nemur kr. 800.000,- hvern dag
sem lokad er fyrir vioskipti, fra urskurdardegi til pess dags er opnad verdur fyrir
vidskipti ao nyju.
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Urskurdarnefndin hefur ekki heimild til ad akvarda dagsektir 4 fjarmalafyrirtaki
samkvamt sampykktum nefndarinnar eda 6drum heimildum. Akvadi 4. mgr. 114. gr.
laga um medferd einkamala veita eingdngu démstolum slika heimild. Verdur pvi krofu
soknaradila um dagsektir visad fra.

Krafa soknaradila um ad opnad verdi fyrir tilgreind vidskipti hans hja
varnaradila i samrami vid samning adila kann ad varda hann fjarhagslega og verdur pvi
ad telja ad um sé ad reda krofu sem metin verdi til fjar. Verdur pvi fravisunarkrofu
varnaradila hafnad og krafa soknaradila tekin til efnislegrar medferdar.

Vardandi atvik malsins liggur 1jost fyrir ad varnaradili lokadi fyrir greidslur
soknaradila til erlends vidskiptavinar dags. 24. oktober 2014 og sendi fjorum dégum
sidar, pann 28. oktdber, formlegt bréf til sOknaradila pess efnis ad lokad hefdi verid &
greidslumidlunarpjonustuna. Hins vegar segir skyrt 1 skilmalum fra varnaradila um
greidslureikninga ad varnaradila sé ,, heimilt ad loka reikningi vidskiptavinar meo
tveggja manada fyrirvara, samkvemt l6gum um greidslupjonustu, nema ad samio hafi
verio um annad.‘ Varnaradili hefur ekki réttlett pessa framgongu sina. Verdur pvi ad
telja ad varnaradili hafi brotid gegn skilméalum samningsins og 3. mgr. 43. gr. laga um
greidslupjonustu nr. 120/2011, pegar hann sagdi upp samningnum.

Ljost er ad umratt bréf felur 1 sér uppsdgn a samningssambandi adila i skilningi
3. mgr. 43. gr. laga nr. 120/2011, enda pott su framkvemd varnaradila ad loka
fyrirvaralaust fyrir vidskiptin samraemdist hvorki akvedum laganna né samningi adila.
Verdur pvi ekki fallist & krofu soknaradila um ad varnaradili opni ad nyju fyrir vidskipti
hans hvad erlenda greidslupjonustu vardar, enda eru meira en tveir manudir lidnir fra
sendingu uppsagnarinnar. bessi afstada felur & hinn bdginn ekki i sér neitt alit a
hugsanlegum botarétti soknaradila vegna pess tjons sem framganga varnaradila kann ad
hafa valdid honum.

Krafa soknaradila pess efnis ad honum verdi endurgreiddur utlagdur kostnadur
og pannig bett pad tjon sem varnaradili hefur valdid honum med framgoéngu sinni er
fjarhagslegs edlis. Soknaradili hefur vegna pessarar krofu sinnar i fyrsta lagi visad til
pess ad varnaradili hafi sampykkt pessa greidslu. Fjallad er um meint sampykki
varnaradila i bréfi hans fra 16. mars 2015. bar er visad til pess ad simleidis hafi verid
sampykkt a0 verda vid greidslukrofu ad fjarhaed kr. 3.016.482, en bankinn geeti ekki
ordid vid 6drum krofum. Pessu tilbodi hefdi verid hafhad af soknaradila med tolvuposti
5. mars 2015. Sa tolvupdstur hefur einnig verid lagdur fram i malinu. Par er
afdrattarlaust fjallad um ,,tilbod* varnaradila og er pvi hathad, nema jafnframt verdi
gengid ad O00rum krofum. Verdur pvi ekki fallist & pann skilning soknaradila ad
samkomulag hafi tekist um pessa greidslu.

St framganga varnaradila ad loka fyrirvaralaust fyrir vidskipti soknaradila, var
mjog til pess fallin ad valda honum fjartjoni. Peir kostnadarlidir sem soknaradili hefur
teflt fram ad pessu leyti eiga pad hins vegar sammerkt ad fyrst og fremst er um ad reda
kostnad vid ad halda malstad hans fram vid varnaradila. Er par um ad reda malskostnad
sem nefndin hefur ekki heimildir til ad leggja 4 varnaradila. P4 gefst ekki sama feeri &
pvi ad sanna naudsyn pess ad leggja ut 1 kostnad vegna lokunarinnar og vid flutning
mals fyrir domi og nefndin telur okleift ad deema sdknaradila baetur ad alitum an pess ad
hafa skyra heimild til pess og an pess ad gdgn hafi verid sett fram um annad tjon
soknaradila en kostnad vid ad halda malstad sinum fram. Virdist nefndinni
ohjakvamilegt a0 hafna botakrofu soknaradila eins og hun er fram sett, en tekur fram ad
ekki felst i pessu st afstada nefndarinnar ad soknaradili hafi ekki ordid fyrir neinu tjoni
vegna hennar.
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Urskurdarord:
Krofu soéknaradila, M, um ad F, verdi gert ad opna ad nyju fyrir erlenda
greidslumidlun fyrir soknaradila er hafnad.
Krofu soknaradila um dagsektir er visad fra.
Krofu sdknaradila um ad honum verdi demdar batur vegna utlagds kostnadar
vegna deilu hans vid varnaradila er hafnad.

Reykjavik, 21. agtst 2015.

Haukur Guomundsson

Geir Arnar Marelsson Joéhann Tomas Sigurdsson

Hildigunnur Hafsteinsdottir Unnur Erla Jonsdottir
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