URSKURDARNEFND UM VIDSKIPTI VID FJARMALAFYRIRTZKI

Ar 2016, fostudaginn 29. april, er fundur haldinn i urskurdarnefnd um vidskipti
vid fjarmalafyrirtaeki.

Mett eru: Haukur Gudmundsson, formadur, Geir Arnar Marelsson, Hildigunnur
Hafsteinsdottir, Johann Tomas Sigurdsson og Oddur Olason.

Fyrir er tekio mal nr. 11/2016:

gegn

og kvedinn upp svohljédandi

urskurour:

L.
Malsmedfero.

Malsadilar eru A, hér eftir nefndur soknaradili, annars vegar og F, hér eftir
nefndur varnaradili, hins vegar.

Malid barst arskurdarnefndinni dags. 11. febrtiar 2016, med kvortun sdknaradila,
dags. 9. februar 2016. Med tolvuposti nefndarinnar, dags. 11. februar 2016, var
kvortunin send varnaradila og honum gefinn kostur 4 ad tjd sig um hana og skyra
sjonarmid sin. Svor varnaradila barust med bréfi dags. 10. mars 2016. Var bréfid sent
soknaradila, med tolvuposti nefndarinnar, dags. 10. mars 2016, og honum gefinn kostur
4 a0 koma 4 framfeeri athugasemdum sinum. Athugasemdir sdknaradila barust med
bréfi, dags. 23. mars 2016.

Malid var tekid fyrir a fundi nefndarinnar dags. 29. april 2016.

II.
Malsatvik.

bPann 3. november 2004 gaf B ut tryggingarbréf nr. X, til FF, vegna allra skulda
félagsins. Soknaradili, sem vedsali, veitti sampykki fyrir vedsetningu fasteignar sinnar
ad G . Vedio var til tryggingar greidslu & 6llum skuldum B vid FF. Med vidauka dags.
8. jantiar 2008 var vedid flutt & fasteign soknaradila ad V og var bréfio tryggt med 3.
vedrétti i fasteigninni. Utgefandinn B er félag ad hluta i eigu D, déttur soknaradila.

bann 25. jantar 2010, var sampykkt af halfu varnaradila ad flytja skuldbindingar
B yfir 4 E, sem er i eigu somu adila og B. I pvi folst m.a. ad yfirdrattarheimild sem hafdi
verid 4 reikningi B hja varnaradila var feerd yfir & reikning E, samtals kr. 13.400.000 og
i kjolfarid var gerdur vidauki pann 31. jantiar 2010 vid tryggingarbréfid par sem su
breyting var gerd a efni pess, ad 1 stad pess ad tryggja einungis skuldbindingar B skyldi
pad framvegis einnig tryggja skuldbindingar E.

B var tekid til gjaldprotaskipta pann 3. mars 2010 og lauk skiptum pann 3. juni
2010. E var jafnframt tekid til gjaldprotaskipta 4. desember 2012 og skiptalok voru 2.
desember 2014. Ekkert fékkst upp 1 krofu varnaradila vid skiptin.

Varnaradili h6fdadi pa mal 4 hendur sdknaradila med stefnu sem birt var 15.
januar 2015 og féll ddmur i malinu pann 23. mars 2015 1 mali nr. Z. Par var s6knaradila
gert ad pola ad fjarndm yroi gert i fasteignum hans ad V samkvemt tryggingarbréfinu
sem utgefid var 3. april 2004 ad hofudstolsfjarhaed kr. 5.000.000 fyrir kréfu ad fjarhaed
kr. 13.265.627 4samt drattarvoxtum. A grundvelli domsins var gert fjarnam i
fasteigninni skv. tryggingarbréfinu og i kjolfarid var farid fram 4 naudungarsolu.
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Soknaradili hefur 6skad eftir pvi ad umraedd vedsetning til tryggingar skuldum E
verdi felld nidur. Krofu soknaradila var hafhnad med télvuposti varnaradila dags. 7.
november 2015 par sem segir: ,,Log um abyrgdarmenn nr. 32/2009 hofou ekki tekio
gildi pegar tryggingarbréfid var gefid it med vedi i eign [A]. A peim tima var i gildi
samkomulag um notkun abyrgda a skuldum einstaklinga, en pad tok ekki til abyrgda a
skuldum fyrirteekja. Vardandi visun pina 1 7. gr. laga nr. 32/2009 pa var [A] sent
innheimtubréf ario 2013, stefna birt fyrir honum ario 2013 og féll domur i malinu ario
2014. Bankinn hafnar pvi ad falla fra kréfum a hendur [A]. Til upplysinga hefur
naudungarsélubeioni verio send.

I11.
Umkvortunarefni.

Soknaradili krefst pess ad ogilt verdi vedsetning, til handa varnaradila, til
tryggingar skuldum E, skv. fyrrgreindu tryggingarbréfi og vidauka. Soknaradili byggir
krofu sina a pvi ad vid veitingu vedtrygginga i V, skv. vidauka dags. 31. janaar 2010,
vid tryggingarbréf dags. 3. névember 2004, hafi varnaradili ekki geett peirra skyldna
sem & bankanum hafi hvilt skv. I16gum um abyrgdarmenn nr. 32/2009. Med vidaukanum
hafi fasteign hans ad V, pvi ekki adeins verid vedsett vegna allra mogulegra
skuldbindinga B heldur jafnframt skuldbindinga E.

Soéknaradili visar til pess ad 16gin nai til vedsetningar peirra sem hér ad framan
sé getid, sbr. 1. og 2. mgr. 2. gr. laganna sem kvedi 4 um ad vedleyfi til tryggingar fyrir
skuldum annarra falli undir 16gin. P4 visar soknaradili til pess ad umpratt vedsetning
hafi att sér stad 4 arinu 2010, pegar 16g um abyrgdarmenn nr. 32/2009 héfou tekid gildi.

b4 visar sOknaradili til pess ad pad sé einnig mikilvegt ad skoda skilmala
tryggingarbréfsins og hins 6logmata vidauka. Um sé ad raeda vidtaeka abyrgd sem hafi
verid sett til tryggingar &4 6llum skuldum og fjarskuldbindingum B og E vid varnaradila.
Med hlidsjon af skilmdlum tryggingarbréfsins hafi legid fyrir ad umbpreett
skilmalabreyting skv. vidauka fra 31. jantar 2010 hafi verid verulega ipyngjandi fyrir
soknaradila. Um vidteka abyrgd hafi verid ad reda en ofangreindir skuldarar; B og E
hafi m.a. verid med yfirdrattarheimild hja varnaradila sem félogin hafi getio yfirdregio
a0 tiltekinni fjarhed. Soknaradili hafi pvi 4 pessum timapunkti verid med fasteign sina
til tryggingar allra krafna, i eigu varnaradila, 4 hendur tveimur fyrirtekjum i
atvinnurekstri, hvort sem um hafi verid ad reda skuldbindingar sem félogin hofou pegar
stofnad til, eda sidar tilkominna skulda.

Soknaradili byggir 4 pvi ad varnaradila hafi borid ad meta hafi adalskuldarans E
til ad standa i skilum, sbr. 1. mgr. 4. gr. laga nr. 32/2009. Slikt greidslumat hafi ekki
farid fram og hafi séknaradila pvi ekki verid kynnt greidslugeta adalskuldara med
nokkrum hetti. Soknaradili hafi pvi ekki pekkt fjarhagslega getu félagsins sem hann
hafi gengist 1 abyrgd fyrir med fasteign sinni. ba hafi att ad rada soknaradila fra pvi ad
gangast 1 abyrgdina, ef adstedur gaefu tilefni til, sbr. 3. mgr. Jafnframt hafi varnaradila
borid ad upplysa hann skriflega um pa dhattu sem veaeri samfara dbyrgdinni, sbr. 5. gr.
laganna. Ekki sé neitt komid fram sem hafi synt fram 4 ad pess hafi verid gett.

Soknaradili telur einnig ad varnaradila hafi borid ad tilkynna honum um slema
fjarhagsstodu adila svo ad hann geeti metid hvort gripa @tti inn i atburdarrasina adur en
skuldin yrdi ovidrddanleg, sbr. 7. gr. laga nr. 32/2009. Engar tilkynningar hafi borist
soknaradila fyrr en vid gjaldprot adalskuldara. Stadreyndin sé pvi su ad varnaradili hafi
verid grandvis um slema fjarhagsstodu skuldarans og hafi 14tid hja lida ad tilkynna
soknaradila par um. Mikilvegt sé¢ ad hafa i huga pann adstddumun sem sé & soknaradila
og varnaradila.
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Med hlidsjon af ofangreindu telur soknaradili pad hafa falid i sér brot gegn
godum vidskiptavenjum og hafi verid dsanngjarnt gagnvart honum i skilningi 36. gr.
laga nr. 7/1936 (smnl.), af halfu bankans ad byggja rétt sinn & vedtryggingunni. bPar sem
varnaradili hafi brugdist skyldum sinum samkvemt l6gum um abyrgdarmenn, pa sé¢
1j0st ad vikja beri til hlidar tryggingarréttindunum 4 grundvelli 33. og 36. gr. smnl.

[ viobotarathugasemdum séknaradila byggir hann a pvi ad varnaradili hafi ekki
lagt nokkur gégn fram sem syni fram 4 pad ad hann hafi geett peirra riku skyldna sem
hafi hvilt & bankanum, skv. 16gum um &byrgdarmenn nr. 32/2009. Pvert & moti pa hafi
varnaradili 1yst pvi yfir ad honum hafi ekki borid ad fara eftir logum um abyrgdarmenn
nr. 32/2009. Sé pvi oumdeilt i malinu ad varnaradili hafi ekki gaett peirra lagalegu
skyldna sem honum hafi borid.

b4 visar sOknaradili til pess ad varnaradili hafi byggt 4 ad res judicata ahrif, skv.
116. gr. laga um medferd einkamala nr. 91/1991, eigi vid 1 malinu par sem
utivistardomur hafi gengid um krofu varnaradila um fjarnam i fasteignum soknaradila.
Soknaradila pykir audsynt ad efnisdomur hafi ekki fallid um 6gildingarkrofu pa sem
hofo s€ uppi med malskoti soknaradila til nefndarinnar. Peer kréfur og malsasteedur sem
soknaradili hafi byggt 4 1 malskoti sinu hafi ekki verid teknar til efnismedferdar i mali
Héradsdoms Reykjavikur nr. Z, enda sé stadreyndin st ad ekki hafi verid 4 peim byggt i
malinu. Malum sé¢ pvi pannig hattad ad ofangreindur domur hafi ekki falid i sér
efnislega urlausn a peim réttaragreiningi sem s¢ uppi i pvi mali sem sé nt til medferdar
urskurdarnefndarinnar. Pad eitt ad fjarndm hafi verid gert a grundvelli peirra
vedtrygginga sem hér s¢ um praett, geti ekki leitt til pess ad svokollud res judicata ahrif
eigi vid, sbr. sérstaklega domur Haestaréttar nr. 65/2002. Krofur séknaradila lati ekki ad
ogildingu fjarnams heldur ad 6gildingu vedtrygginga i ljosi peirrar stadreyndar ad
varnaradili hafi ekki geett peirra skyldna sem & honum hafi hvilt skv. 16gum um
abyrgdarmenn nr. 32/2009.

Hvad vardar tilvisun varnaradila til d. lidar 6. gr. sampykkta nefndarinnar, pa sé
pad mat soknaradila ad 1jost s¢ ad akvaeoid tutiloki ekki med nokkrum haetti malskot
hans. Pad eitt ad naudungarsolubeidni hafi verid til fyrirtoku hja syslumanni hafi ekki
pau réttarahrif sem varnaradili hafi ni haldid fram. Hvad sem pvi lidur pa hafi
naudungarsolubeidni varnaradila ekki verid tekin til greina hja syslumannsembeettinu
sokum formannmarka. Soknaradili vill jafnframt benda 4 ad hann hafi ekki einhlida
heimild til pess ad krefjast arlausnar syslumanns um akvardanir hans skv. XIII. kafla
laga um naudungarsélu nr. 90/1991. Agreiningur um akvardanir syslumanns verdi pvi
ekki borinn undir démstola, skv. XIII. kafla laganna nema gerdarbeidandi sé¢ sampykkur
pvi, sbr. 4. mgr. 22. gr. naudungarsolulaga. Pa geti moguleiki soknaradila 4 ad leita
urlausnar démstola um agreiningsefnid ekki leitt til utilokunar a4 agreiningsefninu fyrir
kerunefndinni. Ef fallist yrdi 4 pad sjonarmid veru i raun 0611 mal utilokud fra
kaerunefndinni. Skyrlega sé kvedid 4 um pad 1 d. 110 6. gr. sampykkta nefndarinnar ad
han fjalli ekki um &greiningsmal sem séu til medferdar almennra domstdla eda
gerdardoms. Umpratt agreiningsmal sé ekki til medferdar hja domstolum. Malskot petta
s¢ einmitt til pess fallid ad fa trskurd kerunefndarinnar svo ekki gerist porf & pvi ad
reka domsmal fyrir héradsdomi um agreininginn.

b4 visar soknaradili til pess ad pad sé grundvallarmisskilningur hja varnaradila
a0 soknaradili hafi eingdngu gengist 1 abyrgo fyrir tiltekna krofu skv. yfirdrattarheimild,
likt og varnaradili virdist hafa byggt 4. Stadreyndin sé¢ st ad sOknaradili hafi gengist 1
vioteka abyrgd sem sett hafi verid til tryggingar 4 Ollum skuldum og
fjarskuldbindingum vid varnaradila vegna skulda B og E. Skilmalar tryggingarbréfsins
og vidaukans hafi verid verulega vidtekir og pannig liggi i augum uppi ad soknaradili
hafi ekki eingdéngu verid ad takast 4 hendur abyrgd 4 einfaldri yfirdrattarheimild likt og
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varnaradili hafi haldid fram i mali sinu. Audsynt s¢ ad stada soknaradila hafi ordid
verulega verri 1 kjolfar pess a0 hann gekkst jafnframt i abyrgd fyrir 6llum
fjarskuldbindingum E. Yfirfersla umraddrar yfirdrattarheimildar sé soknaradila ekki til
nokkurra hagsbota enda hafi hann eftir sem 4dur verid i abyrgd fyrir 6llum skuldum og
skuldbindingum ofangreindra félaga. Tilgangur varnaradila med vidaukanum virdist pvi
hafa verid sé ad tvitryggja sig med belti og axlabondum vegna allra fjarskuldbindinga B
og E. Ef stada soknaradila sem abyrgdarmanns hefdi att ad vera ,,samberileg®, hefoi
vidauki tryggingarbréfsins att ad hljéda 4 um ad nu skyldi tryggingarbréfid ,, einungis
vera til tryggingar a greidslum a skuldum og fjarskuldbindingum [E] vio [F].* en svo
hafi ekki verid. Varnaradili hafi lagt rika dherslu & pad ad tryggingarbréfid myndi afram
tryggja skuldir B vid varnaradila, sbr. lanadkvordun varnaradila.

Gogn malsins beri pvi med sér ad varnaradili hefoi att frekari krofur 4 hendur B
umfram téda yfirdrattarheimild. Varnaradili hefoi vart lagt aherslu 4 ad tryggingarbréfid
yroi afram til tryggingar skuldum félagsins ef um frekari krofur hefoi ekki verid um ad
reda, eda pa ad frekari vidskipti yrou utilokud vid félagid. Rétt s¢ pod ad taka pad fram
ad su vidteka abyrgdarstada soknaradila ein og sér, 6hdd skuldastoou tédra félaga sem
hann gekkst 1 &byrgd fyrir, leidi avallt af sér ad soknaradili veeri 1 verulega lakari stodu
en adur. Tilvisan varnaradila i dom Haestaréttar i mali nr. 322/2013 eigi ekki vio, enda
byggi su tilvisun & peirri stadreyndarvillu ad i malskoti pessu hafi abyrgd soknaradila
verid einangrud vid tiltekna afmarkada krofu sem faerd hafi verid & milli félaga én
aukinnar abyrgdar. [ tilvitnudum domi Heestaréttar hafi adila greint a4 um
sjalfskuldarabyrgd 4 skuldabréfi sem skuldskeytt hafi verid yfir 4 annan adila. Malum
hér sé ekki pannig hattad.

IV.
Athugasemdir varnaradila.

Varnaradili krefst pess adallega ad krofu soknaradila verdi visad fra nefndinni.
Fyrir liggi domur Héradsdoms Reykjavikur nr. Z par sem héradsdomur féllst a4 krofu
varnaradila um ad fjdrnam yrdi gert i fasteignum soknaradila. Samkvaemt 116. gr. laga
um medferd einkamala nr. 91/1991, er domur bindandi um trslit sakarefnis milli adila
um per krofur sem par eru demdar ad efni til. Nefndin s¢ pvi ekki valdber til ad
urskurda um krofu soknaradila og beri pvi ad visa henni frd nefndinni. P4 liggi einnig
fyrir beidni hja syslumanninum a héfudborgarsvaedinu um naudungarsdlu 4 grundvelli
domsorda i ofangreindum domi og eigi soknaradili pvi kost 4 ad pvi ad leita annarra
leida til ad leita réttar sins, t.d. leita urlausnar héradsdomara um akvardanir syslumanns
samkvemt akvedum XIII. kafla laga um naudungarsdlu nr. 90/1991. Skilyrdi d.1ids 6.
gr. sampykkta nefndarinnar séu pvi ekki uppfyllt en par er kvedid & ad nefndin fjalli
ekki um agreiningsmal sem séu til medferdar almennra domstdla eda gerdardoms.

Til vara er pess krafist ad krofu soéknaradila verdi hafnad. Varnaradili métmeelir
pvi ad honum hafi borid skylda til a0 fara eftir 4. gr., 5. gr. og 1. mgr. 6. gr. laga um
abyrgdarmenn nr. 32/2009 pegar vidaukinn vid tryggingarbréfid var gerdur pann 31.
januar 2010. Enginn agreiningur s¢ um ad sdknaradili hafi tekist 4 hendur abyrgd a
skuldum B pann 3. névember 2004 med 16gmaetum heetti og i samrami vid samkomulag
fjarmalafyrirtaekja fra 1. november 2001. Samkvamt 12. gr. laga um abyrgdarmenn taki
16gin til abyrgda sem stofnad hafi verid til fyrir gildistoku laganna ad fratéldum 4. gr.,
5. gr. og 1. mgr. 6. gr. bar sem soOknaradili gekkst upprunalega i abyrgd med
tryggingarbréfi pann 3. ndvember 2004, hafi varnaradila ekki borid ad geeta ad peim
skyldum sem ofangreind akvadi laga um abyrgdarmenn kveda 4 um pegar vidauki hafi
verid gerdur vid umrett tryggingarbréf pann 31. jantar 2010.
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b4 hafnar varnaradili pvi ad jafnvel pott ad gerd verdi su krafa til lanveitanda ad
geeta ad akvaedum 4. gr., 5. gr. og 1. mgr. 6. gr. laga um abyrgdarmenn, pegar um sé ad
reda skilmalabreytingu eda gerd vidauka a abyrgd sem gengist hafi verid undir fyrir
gildistoku laganna, pa geti st krafa ekki verid skilyrdislaus. Skilmalabreytingin eda
vidaukinn verdi a.m.k. ad fela i sér ad abyrgdarmadur taki 4 sig nyja krofu eda ad stada
hans sé 4 einhvern hatt breytt til hins verra. I pvi mali sem hér sé deilt um, hafi krafa
lanveitanda sem soOknaradili gekkst 1 abyrgd fyrir, verid ferd yfir i nytt félag vegna
endurskipulagningar. Stada abyrgdarmannsins hafi pvi verid ndkvaemlega su sama og
fyrir gerd vidaukans. Engu skiptir pott ad abyrgdarmadur hafi 4 einhverjum timapunkti
gengist undir abyrgd vegna allra fjarskuldbindinga tveggja félaga vid varnaradila par
sem ad oumdeilt s¢ ad um somu kréfu sé ad raeda sem hafi verid ferd 4 milli félaganna.
Af peirri asteedu hafi varnaradili ekki borid ad geta dkvada 4. gr., 5. gr. eda 1. mgr. 6.
gr., sbr. 12. gr. laga um abyrgdarmenn.

P4 bendir varnaradili 4 ad jafnvel pott ad fallist s¢ & med soknaradila ad
varnaradila hafi borid ad sinna peim skyldum sem kvedid sé 4 um i 4. gr., 5. gr. og 1.
mgr. 6. gr. laga um 4byrgdarmenn pegar hinn umdeildi vidauki hafi verid gerdur pann
31. januar 2010, pa sé einungis heimilt ad vikja abyrgd til hlidar i heild eda ad hluta a
grundvelli 36. gr. smnl., sbr. 13. gr. laga um abyrgdarmenn. Skilyrdi 36. gr. smnl. kveda
4 um ad pad purfi ad vera dsanngjarnt eda andstaett godri vidskiptavenju ad bera loford
fyrir sig og vid mat a pvi skal lita til efnis samnings, atvika vid samningsgerd, stodu
adila vid hana og atvika sem sidar komu til. { pessu mali hafi atvikum verid pannig
hattad ad stada soknaradila hafi verid sist verri pegar vidaukinn hafi verid gerdur par
sem gjaldprotaskipti hafi blasad vid félaginu B og eina krafa lanveitanda hafi verid ferd
yfir i nytt félag. Mali sinu til studnings bendir varnaradili sérstaklega & dom Hestaréttar
i mali nr. 322/2013. 1 pvi mali hafi gjaldprotaskipti blasad vid félagi sem
abyrgdarmadur hafdi gengist 1 abyrgd fyrir og su skilmalabreyting sem deilt hafi verid
um (skuldskeyting i pvi tilfelli) hafi ordid til pess ad stada abyrgdarmannsins hafi ordid
sist lakari. Pannig hafi ekki verid synt fram 4 ad skilyroi 6gildingar 4 lofordi veru fyrir
hendi og krofu abyrgdarmannsins hafi verid hafnad.

A0 lokum moétmelir varnaradili pvi ad ekki hafi verid gett ad skilyrdoum 7. gr.
laga um abyrgdarmenn, par sem ad soknaradila hafi verid sent innheimtubréf arid 2013.
Sidan hafi stefna verid birt fyrir soknaradila 2013 og ad lokum féll domur 1 mélinu 4rid
2014.

V.
Nidurstada.

Agreiningur adila Iytur ad 6gildingu vedsetningar til tryggingar skuldum E, skv.
tryggingarbréfi nr. X og vidauka, sem gefid var ut af sdknaradila til FF.

Varnaradili krefst pess ad krofu soéknaradila verdi visad fra med visan til d. lidar
6. gr. sampykkta nefndarinnar med visan til 116. gr. laga um medferd einkamala nr.
91/1991, par sem fyrir liggi domur Héradsdoms Reykjavikur nr. Z par sem fallist var &
ad fjarnam yrdi gert 1 fasteignum soknaradila.

[ d-1id 6. gr. sampykkta nefndarinnar segir ad , Nefudin fjallar ekki um:
Agreiningsmal sem eru til medferdar almennra démstéla eda gerdardoms.” Gogn
malsins eru afdrattarlaus um ad pad sakarefni sem hér er til umfjollunar hefur aldrei
komid til kasta démstola. Verdur fravisunarkrofu varnaradila pvi hatnad.

Eftir ad 16g nr. 32/2009 um abyrgdarmenn hofou tekid gildi, toku efnisreglur
peirra almennt til peirra samninga sem gengid var til. Er ekki unnt ad fallast 4 pa talkun
varnaradila a0 heimilt hafi verid ad beaeta abyrgdum fyrirvaralaust vid eldri samninga an
tillits til akvaeda laganna. Kynni 1 pessu 1josi ad koma til dlita ad takmarka ad einhverju
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marki hve vidtekum krofuréttindum unnt sé ad koma 1 skjol vedsamninga og
abyrgdarsamninga sem utvikkadir hafa verid eftir gildistokuna. Slik takmdrkun myndi
ba stydjast vid 36. gr. smnl. auk peirra efnisreglna laga nr. 32/2009 sem brotnar hefou
verid, en aréttad skal ad pau 16g geyma sjalf engar 6gildingarheimildir. Pad fer 4 hinn
boginn vart stadist ad abyrgdarsamningar eda vedsetningar yrdu taldar 6gildar med 6llu
vegna pess eins ad einhverjum réttindum hefodi verid beaett vid eftir gildistoku laga um
abyrgdarmenn, po svo synt hafi verid fram 4 ad tiltekinna dkvada laganna hafi ekki
verid gett. Mat 4 gildi skuldbindingarinnar lytur eftir sem 40ur pvi sanngirnismati sem
varnaradili visar til.

Ekki hefur verid synt fram 4 ad soOknaradili hafi haft neina fjarhagslega
hagsmuni tengda rekstri hins nyja skuldara. Samkvamt reglum laganna hefdi pvi borid
ad greidslumeta hann. I pvi mali sem hér um radir héttar svo til ad agreiningslaust er ad
krofu varnaradila ma rekja til pess skuldara sem vedréttur samkvaemt tryggingabréfinu
tryggdi upphaflega og krafan er haerri en hamarksfjarhed tryggingarbréfsins. Stada
soknaradila hefdi verid obreytt, hefdi varnaradili ekki gengist inn a4 yfirtoku skulda af
halfu pess félags sem vidauki vid tryggingabréfid tok til. Af pessum sokum fer alls ekki
stadist ad vedréttindi fyrir pessari krofu verdi felld ur gildi med skirskotun til 6sanngirni
eda vidskiptavenju, sbr. 36. gr. smnl. eingdngu vegna sidari utvikkunar & vedréttindum
samkvemt bréfinu. Krafa soknaradila, veeri fallist & hana, fzli einmitt i sér pau
réttarahrif. Verdur pvi ad hafna henni.

Urskurdarord:
Krofu soknaradila, A, a hendur F, er hafnad.

Reykjavik, 29. april 2016.
Haukur Gudmundsson
Geir Arnar Marelsson Johann Tomas Sigurdsson
Hildigunnur Hafsteinsdottir Oddur Olason
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