URSKURDARNEFND UM VIDSKIPTI VID FJARMALAFYRIRTZKI

Ar 2018, fostudaginn 26. oktober, er fundur haldinn i urskurdarnefnd um
vidskipti vid fjarmalafyrirtaeki.

Mett eru: Audur Inga Ingvarsdéttir, formadur, Jon Magnisson, Einar Bjarni
Einarsson, Unnur Erla Jonsdottir og Fura Soley Hjalmarsdottir.

Fyrir er tekido mal nr. 11/2018:

M

gegn
fjarmalafyrirteki F

og kvedinn upp svohljodandi

uarskurour:

L.
Malsmedfero.

Malsadilar eru M, hér eftir nefndur soéknaradili, annars vegar og F, hér eftir
nefndur varnaradili, hins vegar.

Malid barst trskurdarnefndinni 19. juni 2018, med kvortun soknaradila,
dagsettri sama dag. Med tolvuposti nefndarinnar 25. juni 2018 var kvortunin send
varnaradila og honum gefinn kostur 4 ad tja sig um hana og skyra sjonarmid sin. Svor
varnaradila barust med bréfi dags. 30. juli 2018. Var bréfid sent sdknaradila, med
tolvuposti nefndarinnar sama dag og honum gefinn kostur 4 ad koma 4 framfari
athugasemdum sinum. Athugasemdir barust med tolvupdstum 31. jali og 2. agust 2018.
Nefndin kalladi eftir frekari upplysingum med tolvupodsti 21. september 2018 og kom
svar sama dag.

Malid var tekio fyrir a fundum nefndarinnar 21. september og 19. og 26. oktdber
2018.

II.
Malsatvik.

Soknaradili tok htisnedislan hjd varnaradila pann 23. dgast 2005. Hafdi 1anid ad
geyma vaxtaendurskodunarakvadi og 4 grundvelli pess dkveadis tilkynnti varnaradili
soknaradila 4rid 2013 um breytingu 4 voxtum ur 4,15% 1 4,85%. Soknaradili keerdi i
kjolfarid vaxtabreytinguna til Neytendastofu sem komst ad beirri nidurstodu ad
varnaradila vaeri oheimilt ad hreyfa vid voxtum lansins 4 grundvelli skilmélans um
vaxtaendurskodun enda fullnegdu skilmalar ekki krofum Dpagildandi laga um
neytendalan. Var st nidurstada sidar stadfest af Hestarétti med domi nr. 623/2016.

I11.
Umkvortunarefni.

Soknaradili krefst pess ad nefndin trskurdi ad varnaradila beri ad stydjast vid
vexti sem Sedlabanki slands birtir skv. 4. gr. laga um vexti og verdtryggingu nr.
38/2001 vid utreikning 4 ofteknum fjarhaedum og ad 1anid sé afram 4 breytilegum
voxtum {1 kjolfar doms Heestaréttar nr. 623/2017. b4 krefst soknaradili pess ad
varnaradila endurgreidi soknaradila ofteknar fjarhaedir med drattarvoxtum.
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Soknaradili segir varnaradila hafa tilkad d40urnefndan dém med peim heetti ad
honum beri ad greida sOknaradila oftekna vexti, vaxtareikna ofteknar fjarhadir med
vaxtaprosentu sem gilti & fyrsta vaxtatimabili fra greidsludegi til greidsludags, og fera
vaxtaprosentu lansins til upprunalegs horfs er gildi til loka lanstima. Segist sOknaradili
hins vegar gera krofu um ad utreikningur taki mid af voxtum sem Sedlabanki Islands
birtir, skv. 4. gr. laga nr. 38/2001, ad vextir lansins verdi na breytilegir sem adur og taki
mid af peim sdému voxtum, sem og ad ofteknar fjarhaedir verdi endurgreiddar med
drattarvoxtum fra greidsludegi til endurgreidsludags.

Soknaradili visar til pess ad med domi Haestaréttar nr. 623/2017 hafi allur vafi
verid tekinn af um ad su skuld sem hér er um deilt beri breytilega vexti. P4 hafi med
sama domi verid stadfest ad skilmalar skuldabréfsins uppfylli ekki skilyrdi 2. mgr. 6.
gr. og 9. gr. laga nr. 121/1994, er kvedi 4 um ad tilgreina purfi vid hvada adstaedur
breyta megi voxtum 4 viokomandi skuld. Ad mati sdknaradila megi af pessu leida ad
lita verdi til laga nr. 38/2001, p.e. 4. gr. laganna er kvedi & um vid hvad skuli mida ef
greida beri vexti samkvaemt samningi en par segi eftirfarandi: ,, Pegar greida ber vexti
skv. 3. gr., en hundradshluti peirra eda vaxtamioun ad ooru leyti ekki tiltekin, skulu
vextir vera & hverjum tima jafnhdir voxtum sem Sedlabanki Islands dkvedur med
hliosjon af legstu voxtum a nyjum almennum overdtryggoum utlanum hja
lanastofnunum og birtir skv. 10. gr. I peim tilvikum sem um verdtryggda krofu er ad
reeda skulu vextir vera jafnhair voxtum sem Sedlabankinn dakvedur med hlidsjon af
leegstu voxtum a nyjum almennum verdtryggoum utlanum hja lanastofnunum og birtir
skv. 10. gr.“ Telur soknaradili ad varnaradili fari ekki ad réttum 16gum er hann dkvedi
einhlida ad peir vextir sem giltu & fyrsta fimm ara vaxtatimabili umraddrar skuldar gildi
ut lanstimann. AJ mati soknaradila sé slik nidurstada pvert 4 alla fjarmalafraedi. Segir
soknaradili vexti 4 hverjum tima taka mid af peirri timalengd sem peir eigi ad gilda
fyrir. Hafi vextir sem akvardadir eru & fyrsta vaxtatimabili skuldar pvi i raun enga
bydingu fyrir pa vexti er dkvardast & sidarkomandi vaxtatimabilum i peim tilvikum
pegar um skuld & breytilegum voxtum er ad reda. Soknaradili segir ad skuld sin hja
varnaradila hafi borid vexti & fyrsta vaxtatimabili er tok mid af pvi ad peir giltu til fimm
ara. Telur soknaradili pvi ad skuldin hafi att ad taka nyja vexti ad fimm arum lidonum,
sem giltu til nastu fimm ara, og pannig koll af kolli Ut lanstimann. bratt fyrir ad
skilmalar varnaradila um breytingu vaxta hafi ad mati Hestaréttar ekki stadist
adurgreind 16g um neytendalan breyti pad i engu pvi ad skuldin beri breytilega vexti
samkvemt domi nr. 623/2017 og @ttu vextir pvi ad taka breytingum i samraemi vid
gildandi reglur pegar greida ber vexti samkvemt samningi, en hundradshluti peirra eda
vaxtaviomidun sé ad 60ru leyti ekki tiltekin. Telur soknaradili 16gin skyr hvad petta
vardar. Beri varnaradila pvi ad endurgreida oftekna vexti midad vid ad skuldin hafi
borid 3,5% vexti frd og med september 2013 til dagsins i dag, en varnaradili hafi ekki
hreyft ad eigin frumkvadi vid voxtum lansins a4 vaxtabreytingadegi i s 2015.

[ vidbotarathugasemdum visar séknaradili til a-lidar 2. mgr. 6. gr. laga um
neytendaldn nr. 33/2013. Samkvamt henni geti vextir skuldar verid breytilegir, fastir
eda hvoru tveggja. Segir soknaradili pé enga heimild fyrir fostum voxtum med einhlida
heimild lanveitanda til breytinga 4 voxtum eftir hentisemi. Bendir sdknaradili & ad
varnaradili hafi aldrei skyrt hvad hafi ordid til pess ad vextir hafi verid heekkadir 4 1ani
hans sem og hja ptisundum annarra lantakenda pegar vextir a alla tilteeka malikvarda &
markadi h6fou laeekkad fra pvi ad stofnad var til skuldarinnar. Ad s6gn soknaradila hafi
pad alltaf verid atlunin ad vextirnir fylgdu markadskjorum eins og fram kom a
upplysingum birtum 4 vef varnaradila i tengslum vid endurgreidsluferli oftekinna vaxta
i kjolfar doms Haestaréttar nr. 623/2017.
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Til studnings krofu sinni um greidslu dréattarvaxta segir soknaradili ad &
haustmanudum 2013 hafi agreiningur verid um hakkun vaxta 4 umraeddri skuld en ekki
nadst satt um agreininginn. Varnaradili hafi haekkad vexti 4 skuldinni i september 2013
og krafist fullra efnda & grundvelli allra skilmala skuldabréfsins. Segir soknaradili ad
pratt fyrir métbarur hans sem og akvordun Neytendastofu 1 september 2014 um bann
vi0 notkun vaxtaendurskodunarakvedisins hafi varnaradili haldid uppteknum heetti og
krafid soknaradila um herri vexti. b4 hafi varnaradili einnig virt ad vettugi
fullnadararskurd & stjornsyslustigi Afryjunarnefndar neytendamala i juni 2015 er
stadfesti bann Neytendastofu. Segist soknaradili itrekad hafa 6skad eftir vidbrogoum
varnaradila vid umreddum urskurdum er peir féllu en varnaradili haft pa ad engu. Med
tilliti til skilmala skuldabréfsins, nanar tiltekid skilmala 5 og 8, hafi soknaradili verid
naudbeygour til ad greida heerri fjarhad en honum bar pratt fyrir métbarur og urskurdi
stjornsyslunnar um heimildir varnaradila til innheimtu pessara fjarheda. Segir
soknaradili pad hafa tekid hann og stjornsysluna fjogur ar ad knyja varnaradila til ad
fara ad 16gum. Hafi varnaradila medan 4 pvi stdd sott sér oréttmaeta fjarmognun hja
soknaradila og etli nu ad dkveda sjalfur hvada vexti hann greidi fyrir. Telur soknaradili
a0 varnaradili hafi vitad eda matti vita med akvordun Neytendastofu i september 2014
a0 breyting vaxta 4 lani soknaradila til hakkunar stedi a veikum lagalegum grunni.
Telur soknaradili pvi ad varnaradila beri ad greida drattarvexti 4 oftekid fé og baeta pad
tjon sem af ofrukkuninni hefur hlotist.

b4 telur soknaradili athyglivert ad varnaradili arétti i svarbréfi sinu a0 ekkert
hafi komid fram i malinu er syni fram 4 ad hann hafi ekki gaett godra vidskiptahatta eda
vandad vinnubrdgd sin i samremi vid meginreglur og 16g um fjarmalafyrirteki nr.
161/2002. Visar sdknaradili i pvi sambandi til fyrri umfjéllunar ad varnaradili hafi virt
ad vettugi fullnadartrskurd 4 stjornsyslustigi Afryjunarnefndar neytendamala. b4 er og
soknaradili 6sammala pvi ad framkoma varnaradila gagnvart soknaradila i malinu hafi
verid 1 samraemi vid meginreglur og pa abyrgd sem varnaradili ber 1 1j6si yfirburdastodu
sinnar gagnvart neytendum.

Iv.
Athugasemdir varnaradila.

Varnaradili krefst pess ad 6llum kr6fum soknaradila verdi hafnad.

Varnaradili visar til pess ad hann hafi n1 pegar endurgreitt soknaradila ofgreidda
vexti & husnadislani hans. Segist varnaradili hafa dkvedid ad endurgreida 6llum peim
er ofgreiddu vexti af lanum 4 grundvelli samskonar skilmala og deilt var um i domi
Haestaréttar nr. 623/2017. Hafi st reikniadferd sem var beitt falid i sér ad fyrir hvern
gjalddaga var dreginn fram munurinn a greiddum voxtum og peim véxtum er voru a
laninu i upphafi. Per ofgreidslur sem att hofou sér stad voru svo fluttar til uppgjorsdags
4 somu voxtum og 1anid var. Segir varnaradili ad pratt fyrir ad 16g standi almennt ekki
til pess ad greida beri vexti af ofgreiddu fé, hafi hann dkvedid ad reikna vexti 4 inneign
sem na&mi voxtum lansins sjalfs.

Varnaradili fellst ekki 4 krofu soknaradila um ad & grundvelli 4. gr. laga nr.
38/2001 skuli utreikningur & ofteknum fjarhaedum taka mid af voxtum sem Sedlabanki
fslands birtir. Visar varnaradili til pess ad i akveedinu segi m.a. ,, pegar greida beri vexti
skv. 3. gr. en hundradshluti peirra eda vaxtaviomioun sé ad ooru leyti ekki tiltekin,
skulu vextir vera jafnhdir voxtum sem Sedlabanki Islands dkvedur.« Telur varnaradili
a0 nidurstada Haestaréttar lati einungis ad pvi ad skilmédlum um heimild til
endurskodunar vaxta, lantaka i 6hag, hafi verid abotavant. Ad mati varnaradila hafi su
nidurstada par afleidingar einar ad stydjast beri vid pa vexti sem samid var um i
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upphafi, er voru i pvi tilviki sem hér um raedir 4,15%. Sé pvi ekki unnt ad fallast 4 ad
3. gr. eigi vid hér pvi lanaskilmalar séu skyrir vardandi vexti i pvi mali sem hér er um
deilt. Telur varnaradili pvi ad hvorki beri ad stydjast vid pa vexti vid utreikning a
endurgreidslukrofu soknaradila, né vid utreikning a voxtum lansins til framtidar.

b4 métmeelir varnaradili krofu soknaradila vardandi endurgreidslu ofgreiddrar
fjarheedar med drattarvoxtum, en su krafa hafi ekki komid fram fyrr en pann 20. mars
2018. Visar varnaradili til 3. mgr. 5. gr. laga nr. 38/2001 er segi m.a.: ,, Nu er ekki samio
um gjalddaga krofu og er pa heimilt ad reikna drattarvexti fra og med peim degi er
lidinn er manudur fra pvi ad krofuhafi sannanlega krafdi skuldara med réttu um
greioslu. “ Telur varnaradili engar almennar reglur ad finna i 16gum er vardi vexti af
ofgreiddu fé. Um drattarvexti gildi pvi i meginatridum sama regla og um almenna vexti,
p.e. a0 pa skuli adeins greida ef slikt leidir af samningi, venju eda 16gum. Segir
varnaradili 3. mgr. 5. gr. hafa verid tulkada &4 pann veg ad gera verdi sannanlega krofu
um drattarvexti af tiltekinni fjarhad fra tilgreindum degi og visar varnaradili i pvi
sambandi til nidurstoou doms Haestaréttar nr. 544/2013 en par segi eftirfarandi: Wi
malinu liggur ekki fyrir ao stefnandi hafi skorad a stefnda ad greida tiltekna
viobotarkrofu pannig ad fullneegt hafi verio 3. mgr. 5. gr. laga nr. 38/2001. Hefur
stefnandi og adeins uppi krofu um drattarvexti fra pingfestingardegi malsins. “ Telur
varnaradili 1jost a0 krafa soknaradila um drattarvexti hafi ekki komid fram fyrr en pann
20. mars 2018, s¢ par af leidandi ekki hagt ad fallast & ad varnaradila beri ad
endurgreida ofgreiddar fjarhaedir med drattarvoxtum.

Varnaradili aréttar ad hann hafi akvedid ad reikna vexti 4 inneign sem nami
voxtum lansins sjalfs po svo ad 10g standi almennt ekki til pess ad greida skuli vexti af
ofgreiddu fé.

Einnig aréttar varnaradili ad ekkert hafi komid fram i malinu er syni fram 4 ad
hann hafi ekki synt af sér goda vidskiptahaetti eda vondud vinnubrogd i samraemi vid
meginreglur og 16g nr. 161/2002.

V.
Nidurstada.

Agreiningur i méli pessu snyst adallega um pad hvort ad husnadislan sem
soknaradili tok med skuldabréfi til 25 ara arid 2005 skuli bera breytilega vexti.
Soknaradili byggir & pvi ad i domi Haestaréttar i mali nr. 623/2016, par sem ad
Neytendastofa var syknud af krofu varnaradila i mali pessu um ad felldur yrdi ur gildi
urskurdur afryjunarnefndar neytendamala par ad sem komist var ad peirri nidurstédu
ad varnaradili hefoi brotid gegn 2. mgr. 6. gr. og 9. gr. laga nr. 121/1994 um
neytendaldn, med pvi ad tilgreina ekki i tilteknum lanssamningi vid soknaradila i mali
pessu vid hvada adstedur vextir breyttust, auk pess sem varnaradila var bannad ad
breyta voxtum samkvamt 4. 1id skilmala lanssamningsins, hafi Heaestiréttur vegna
ordalags i forsendum domsins i raun kvedid 4 um ad 1anid skyldi bera breytilega vexti.
Varnaradili heldur pvi hins vegar fram ad Heestiréttur hafi eingdngu komist ad peirri
nidurstodu ad vaxtaendurskodunin veri 6logmat og med dominum stadfest bann
Neytendastofu vid breytingu tiltekinnar vaxtaprosentu a laninu.

Nefndin telur ad ordalag i forsendum Hastaréttar i framangreindu mali par sem
segir a0 vegna akvada i skuldabréfinu um heimild lanveitanda til ad endurskoda had
vaxta hafi skuldin i raun borid breytilega vexti i skilningi 6. gr. og 9. gr. pagildandi laga
um neytendalan nr. 121/1994 s¢ sett fram til pess ad rokstydja ad med pvi hefdi borid
ad tilgreina i skuldabréfinu vid hvada adstedur beita metti heimild til ad breyta
vaxtadkvedi skuldabréfsins. Pad hafi ekki verid gert og af peim sokum kemst
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Heestiréttur ad peirri nidurstoou ad skilmalar skuldabréfsins hafi ekki uppfyllt skilyrdi
laganna og syknadi Hestiréttur pvi Neytendastofu af krofum varnaradila i mali pessu.

Nefndin telur ad ekki verdi fallist 4 pad med soéknaradila ad ordalag i forsendum
i domi Heestaréttar i mali nr. 623/2016, par sem ad domurinn er ad rokstydja hvers
vegna dkvaeoi 1 6. og 9. gr. pagildandi laga um neytendalan leidi til pess ad ekki megi
beita dkvaedum um vaxtaendurskodun, feli pad i sér a0 Haestiréttur hafi med pvi i raun
melt fyrir um ad skuldabréfid skuli bera breytilega vexti. A mati nefndarinnar er
nidurstada Hastaréttar st ad urskurdur afryjunarnefndar neytendamdla um ad
varnaradila sé 6heimilt ad beita fyrir sig vaxtaendurskodunarakveadi skuldabréfsins og
bann Neytendastofu um ad varnaradili breyti voxtum 4 peim grundvelli stadfest og er
pvi réttarstadan st ad varnaradila er 6heimilt ad breyta voxtum skuldabréfsins. Med
visan til framangreinds er krofu séknaradila um ad nefndin arskurdi um ad skuldabréfid
beri breytilega vexti hafnad og pegar af peirri asteedu er einnig hafnad krofu soknaradila
um vidmid vaxtaprosentu breytilegra vaxta. b4 er krofu soknaradila um ad varnaradili
greidi drattarvexti 4 ofteknar fjarhadir hafnad enda liggur ekki fyrir neinn upphafsdagur
vaxta til ad mida vid par sem ad ekkert liggur fyrir um ad soknaradili hafi gert krofu
um tiltekna fjarhaed 40ur en ad varnaradili greiddi og par af leidandi getur ekki hafa
stofnast til drattarvaxta.

Urskurdaroro:
Krofum soknaradila, M, a hendur varnaradila, F, er hafnad.

Reykjavik, 26. oktéber 2018.
Audur Inga Ingvarsdottir

Jon Magnusson Einar Bjarni Einarsson
Fura Séley Hjalmarsdottir Unnur Erla Jonsdottir
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