Konrad von Maurer - Ueber den Hauptzehnt
einiger nordgermanischer Rechte (1874)

Utgéfa 1.0 af raframaskjalinu

betta PDF skjal er hluti afraksturs skdnnunar & prentudu eintaki af tédu riti. Markmid pessarar
Utgafu er ad veitaamenningi fagi 4 ad eignast sitt eigio rafraant eintak af pvi an endurgjalds.

Skjalio er upprunalega birt & vefnum https://urlausnir.is. Par ma finna rafreenar Gtgé&fur hinna

bindanna og verda nyrri Gtgafur af skjélunum i bodi par.

Takmorkun abyrgdar

Hofundur skjals pessa afsalar sér alri doyrgd, ad pvi marki sem |6g heimila, vegna beinnar og/eda
Obeinnar notkunar skjalsins sdfs eda afurda sem af pvi leidir. PO ad stefnt hafi verid ad pvi
markmidi ad skjalid endurspegli sem best innihald upprunalegu bindanna er hvorki haegt ad tryggja
né dbyrgjast ad pad hafi tekist. Framangreint 4 einnig vid um efnislegt innihald prentudu eintakanna
sem skénnud voru.

Hofundar éttur
Hofundur skjals pessa ditur ad hvers kyns héfundaréttur a prentada eintakinu sé Gtrunninn.

Hvers kyns héfundarréttur sem héfundur skjalsins gadi hafa skapad sér til handa med skénnuninni
gdfri eda 6oru framlagi sinu til skoépunar pess, skal vera meshéndladur i samraami vid Creative
Commons Zero héfundaleyfid (CCO 1.0 Universal edasidari Utgafa pess).

Abendingar
Séu abendingar um mogulegar Urbagur & skjalinu er haegt ad koma peim & framfaai vid héfund pess.

Athugasemdir um pessa Utgafu
Skannad var eintak i vorslu Landshokasafnsins (geymsla 2A).
Skrifad inn abls. 4.

Hofundur skjalsins: Svavar Kjarrval (svavar@kjarrval.is)









3"‘/‘-} ME
/me—g.

Ueber den

‘Hauptzehnt einiger nordgermanischer

Rechte.

Von

Konrad Maurer.

N
Aus den Abhandlungen der k. bayer. Akademie der W. I CL XIII. Bd. II. Abth.

Miinchen 1874,
Verlag der k. Akademie,

in Commission bei G. Franz,

Akademische Buchdruckerei von F. Straub.






Ueber den

Hauptzehnt einiger nordgermanischer Rechte.

Von

Konrad Maurer.

Neben dem gewohnlichen Zehnt, wie er, im Einzelnen freilich sehr
verschieden gestaltet, allerwarts in der abendlandischen Christenheit
tblich war, tritt in ein paar nordgermanischen Rechten noch ein zweiter,
ganz anders gearteter Zehnt auf. Als Hauptzehnt, seltener als
grosserer Zehnt, wird er bezeichnet, und vom Capitale, nicht von
dessen Ertrag wird er entrichtet; in seiner ganzen Erscheinung hat er
etwas sehr rathselhaftes, und zumal sein Ursprung ist Nichts weniger
als klar. In Deutschland scheint dieses specifisch nordische Institut
bisher wenig beachtet worden zu sein, obwohl es seine sehr interessanten
Seiten hat, und vielleicht selbst zur Aufhellung mancher noch dunkler
Punkte in der Kirchengeschichte des Nordens beitragen kénnte.!) Wenn
ich dasselbe hier zur Sprache zu bringen unterneme, so geschieht diess
vorwiegend in der Hoffnung, dass es .Anderen gelingen modge, durch
Heranziehung mir fremder Quellengebiete die Zweifel zu lésen, welche

1) Auch die nordische Litteratur hat dieser Art des Zebnts nur beilaiifig ihre Aufmerksamkeit
geschenkt, und bemerke ich zumal dass Tycho de Hofman’s Kort Afhandling om Oprind-
elsen til at tage og at give Tiende, weder in ihrer ersten (Kjéhenhavn, 1750) noch auch
in ihrer zweiten Ausgabe (ebenda, 1777) iiber dieselbe Aufllirung giebt, obwohl diese
letztere Ausgabe mit Jén Eiriksson’s Beihiilfe erweitert wurde.
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mir beziiglich seiner Entstehung sich aufdringen. Ich Dbetrachte dabei
die einzelnen Rechte, welche den Hauptzehnt kennen, einzeln, und zwar
in der Reihenfolge, welche theils der inneren Verwandtschaft der be-
treffenden Rechte am Besten zu entsprechen scheint, theils aber auch
fiir den Gang der Untersuchung am Férderlichsten zu werden verspricht;
am Schlusse werde ich dann versuchen, ein die simmtlichen in Betracht
kommenden Rechte umfassendes Gesammtbild des Institutes zu entwerfen,
und zugleich iiber dessen muthmassliche Herkunft und weitere Geschichte
mich auszusprechen.

I. Island.

In den Rechtsquellen des islandischen Freistaates tritt der Haupt-
zehnt stets unter der Bezeichnung hin meiri tiund, der gréssere Zehnt,
auf, und wird allenfalls der 16gtiund, dem gesetzlichen Zehnt, gegen-
iibergestellt, unter welchem letsteren stets nur der gewéhnliche Ertrags-
zehnt verstanden wird.!) Wir wissen, dass der gemeine Zehnt auf der
Insel im Jahre 1096 oder 1097 durch ein formliches Gesetz eingefithrt
wurde,?) und wir haben allen Grund anzunemen, dass uns dieses Gesetz
im Wesentlichen unverindert erbalten ist.) Wir konnen aus diesem
Gesetze ersehen, dass man sich auf Island beziiglich der Vertheilung
des gemeinen Zehnts an die allgemeine Disciplin der rémischen Kirche
anschloss, wie sie zumal auch in Deutschland die herrschende war, und
dass man denselben somit in 4 gleiche Theile zerlegte, deren je einer
dem Bischofe, dem Priester, der Kirche und den Armen zufiel, wihrend
man freilich in einer Reihe anderer Punkte den Verhiltnissen des Landes
entsprechend seinen eigenen Weg gieng, und zumal den Zehnt ganz und
gar nicht blos von dem Ertrage der Landwirthschaft, ja iberhaupt nicht
blos von dem wirklichen Ertrage entrichten liess, sondern von dem mit

1) 3gl. z. B. unten, or. 5.

2) Islendingabdk, cap. 10, S. 16, und danach Kristni s, cap. 12, 8. 28; Sturlinga,
111, cap. 3, 8. 203, und Jons bps s., cap. 8. S.158; selbststindiger Hingrvaka, cap. 6,
S. 67—8, Beziiglich der Zeitbestimmung vgl. Anndlar, a. 1097, und Belgedalsbék, im
Diplom. Island,, I, 8. 120. ’

3) Siehe dasselbe z. B. in V. Finsen’s Ausgabe der Grigds, §. 255—260, S. 205—15; in
Thorkelins Ausgebe des Kristenréttr hinn gamli, cap. 36—43, S. 140—62; einen
buchstiblichen Abdruck nach den simmtlich vorbandenen Membranen hat endlich Jon
Sigurdsson gegeben im Diplom. Island, I, nr. 22, S. 70--162.
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jafna sett skal byggja, sifjar ok freendsemi, at 5 manni hvirt-
tveggja, bpar sem hjaskaparradum skal rida, ok skal par er
freendsemi er at 5 manni, gjalda ena meiri tiund; enn par er
freendsemi er at 5 manni ok 6 skal gjalda C. dlna; enn par er
at 6 manni er hvarttveggja, skal gjalda 10 aura. pi liggr ekki
fegjald 4 padan i frd, p6tt hjuskaparrddum s rddit.?)

2. ebenda, § 144, 8. 30—31: Ef freendsemi kémr up med peim
manni, er konu hefir fastnad sér, ok konunni, si er eigi er
byggvandi, bi skal s& peirra fara, er ridi vill renna, & hdlfum
ménadinum neesta, er hann verdr viss, til fundar vid annan, ok
telja freendsemi sem at'démi, ok sanna své at leggja pat undir
begnskap sinn jafnt sem at démi, ok hafa menn 5 at sanna med
sér. Enn ef freendsemi er peim byggjandi, ok nanari enn at
7* manni s& hvirt, pad skal af pess peirra f& bera i logréttu er
bat vill eigi fur rddum lita standa. Eunn par er freendsemi er
at 6 manni ok 7%, skal bera 10 aura i ldgréttu, en par C. 4lna,
er at sdétta manni er hvéirttvegegja. Enn ef freendsemi er at 5%
manni ok 6%, usque.?) ok 4 hverr sék er vill. par er menn skulu
gera tiund ena meiri.%) s6k er vill. par er madr 4 at gjalda
tiund. usque.t) lamba gerur sex. Enn ef freendsemi er ndnari
enn at 5 manni ok 6 manni, pa vardar fjrbaugsgard samférinn,
nema bau geti bjargkvid bann, at hann vissi eigi freendsemina
P4 er hann gékk at eiga konu b4, ok sé firnari freendsemi enn
annara breedra. pad er ekkifaviti at démi, ok versk hann méalinu,
ok skal pé deema skilnad peirra.

8. ebenda, § 163, 8. 60—61: Ef freendsemi er med monnum
byggjandi, ok nanari enn at sjunda manni, pA skal af pess peirra
fé bera 3 werkr i 16gréttu, er pat vill eigi fur rddum lata standa.
Ef freendsemi er bar at 6™ manni ok at 7%, b4 skal bera 3 merkr

1) In Thorkelin’s Ausgabe des #lteren Christenrechts, cap. 44, S. 164, ist die Stelle
lediglich auf Grund des Codex regius eingestellt.

2) Zu ergénzen aus nr. 3,

3) Zu erginzen aus nr. 3.

4) Zu erganzen aus demilterenChristenrechte, eap. 49. 8. 172, aber hier ohne Bedeutung.
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konnte. Bei den entfernteren Graden erhielt dabei die gesetzgebende
Versammlung die ganze Zahlung; bei dem fiinften und sechsten un-
gleichen Grade dagegen war nur der Betrag von 6 Mark, und spiter
sogar nur von 2% Mark aus dem zu erlegenden grosseren Zehnt an
sie zu entrichten, wogegen der Ueberrest dieses Zehnts der Verfiigung
des Bischofes unterlag. Betrug aber der gesammte Zehnt weniger als
jene 6 und beziehungsweise 2'/2 Mark, so musste dennoch statt seiner
dieser letztere Betrag entrichtet werden, und scheint solchenfalls der
Anspru‘ch der gesetzgebenden Versammlung urspriinglich von 6 auf
2V Mark ermissigt, und der Ueberrest der Verfigung des Bischofs
iberlassen geblieben zu sein, wogegen dieser letztere spiterhin vielleicht
leer ausgieng. Durch die Novelle des Jahres 1217 ergab sich an diesen
Regeln insoferne eine Aenderung, als nunmehr beim finften gleichen
Grade der grossere Zehnt entrichtet werden musste, wahrend beim
funften und sechsten ungleichen Grade 120 Ellen, und beim sechsten
gleichen Grade 10 Unzen zu entrichten waren; im Uebrigen aber blieben
die Grundsatze beziiglich der Verfigung iiber den grosseren Zehnt, so-
wie fiber-das Verfahren in Fallen, da dessen Werth den Betrag von
120 ‘Ellen nicht iiberstieg, durchaus die alten, und es konnte darum,
wihrend unser alteres Rechtsbuch sich damit begniigt, die Novelle von
1217 als solche einzuschalten (nr. 1), im Uebrigen aber noch ganz das
unveranderte altere Recht vortrigt, unser neueres Rechtsbuch sich darauf
einlassen, frischweg den alteren Text heriiberzunemen, und in demselben
nur an den betreffenden Stellen die Gradbezeichnungen des neueren
Rechtes denen des alteren zu substituiren. Von den Vorschriften iiber
die Art, wie die Einschatzung des Vermdgens zum Behufe der Ent-
richtung des grosseren Zehnts vorzunemen war, dann iiber die Folgen
der Nichtentrichtung dieses Zehnts und das Verfahren, mittelst dessen
dieselben verwirklicht wurden, kann hier fiiglich abgesehen werden;
um so erheblicher ist dagegen fiir unseren Zweck eine andere Bestim-
mung, welche iiber die Verwendung der zufolge seiner Entrichtung ein-
gehenden Betrige genaueren Aufschluss giebt (nr. 5). Man ersieht aus
derselben, dass es eigentlich zuviel gesagt ist, wenn eine vorhin behan-
delte Stelle (nr. 3) ausspricht, dass der gréssere Zehnt nach Abzug des
der gesetzgebenden Versammlung zufallenden Betrages der Verfigung
Aus d, Abh. 4. L Ol. d, k, Ak, d. Wiss. XIIL Bd. IL Abth, 29) 2
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Landes zu vertheilen kamen. Der Umstand, dass von jedem Viertel
des grosseren Zehnts durch den Zahlenden der Betrag abgezogen werden
durfte, welchen er im betreffenden Jahre fiir das entsprechende Viertel
des gemeinen Zehnts zu entrichten hatte, lisst sich meines Erachtens
in der That nur unter der Voraussetzung erkliren, dass die Art der
Verwendung der einzelnen Zehntquarten bei beiden Arten des Zehnts
principiell dieselbe war. Fiir die Wiirdigung aber des Gesichtspunktes,
von welchem aus die Dispensationsgebiihren bei den relativ verbotenen
Graden der Verwandtschaft iiberhaupt, und somit auch die unter diesen
Begriff fallende Entrichtung des grésseren Zehnts angesehen werden
will, scheint erheblich, dass dieselben gelegentlich als féviti, d.h. Geld-
strafe, bezeichnet werden (nr. 2 und 4).") Man sah also in der Ein-
gehung einer Ehe unter Verwandten der betreffenden Grade ein Unrecht,
welches aber durch rechtzeitige Erlage eines Strafgeldes ohne Weiters
sich sithnen liess, und es ist somit streng genommen nicht der Gesichts-
punkt der Dispensation, welcher dabei massgebend wird, sondern der
der Sithnung eines begangenen oder noch zu begehenden Unrechtes.
-Von hier aus erklirt sich auch, dass es keiner besonderen Verwilligung
Seitens der 16grétta bedurfte, um die Ehe in den betreffenden Graden
zu erlauben, dass diese vielmehr ohne Weiters als erlaubt galt, sowie
nur die betreffende Zahlung erfolgt war, ohne dass dabei in der Macht
der gesetzgebenden Versammlung gestanden hatte, die Anname der
Zahlung zu verweigern, oder jene Wirkung derselben auszuschliessen.

Der zweite Anwendungsfall des grosseren Zehnts gehért dagegen
der Lehre von den Vergabungen an. Wie nach anderen germanischen
Rechten, so sind diese auch nach dem Rechte des islindischen Freistaates
im Interesse der geborenen Erben gar vielfach beschrinkt; hier wie
anderwarts erleiden aber diese Beschrinkungen eine Ermissigung im
Interesse der Zuwendungen an die Kirche oder andere fromme Zwecke,
und der grossere Zehnt kann unter Umstinden den Charakter einer
derartigen Zuwendung annemen. Die betreffende Bestimmung unserer
Rechtsbiicher lautet folgendermassen:

1) vgl. anch Gragés, § 147, 8. 37 (ed. Finsen), und Festa b., cap. 9, 8. 319 (ed. Al'nam.j,
und S. 320: Sva skal dema logréttufe, sem adrar ttlegdir.

2*
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aurar‘, wirklich auf alles Vermbgen im weitesten Sinne des Wortes zu
beziehen, oder ob sie nicht vielleicht "auf die Fahrhabe allein zu be-
schrinken seien. Der alte Pa&ll Vidalin, welcher sich zuerst einiger-
massen einldsslich mit dem grosseren Zehnt beschiftigt hat,?) spricht
sich mit aller Entschiedenheit fiir die einschrinkendere Deutung aus;
indessen durfte doch die erstere vorzuziehen sein, da die Worte der
Stelle uneingeschrinkt lauten, das norwegische Recht fir die weitere
Auslegung spricht, endlich auch gerade auf Island am Wenigsten eine
Bevorzugung der Liegenschaften zu erwarten ist, soferne hier jedes
Stammgiiterinstitut fehlt, und iiberdiess die Stabilitit des Grundbesitzes
ganz ausserhalb des eigenthiimliclen Wirthschaftssystemes der Insel
liegt. Fraglich erscheint ferner, ob die Entrichtung des grosseran Zehnts,
oder doch dem Werthe nach ihm entsprechender anderer Seelgaben, als
eine Pflicht, oder ob dieselbe nur als ein Recht des einzelnen Besitzers
hingestellt sein wolle. Pa4ll Vidalin erklart sich fir die erstere Auf-
fassung; ihm folgt neuerdings Gudbrandr Vigfusson,?) und auch pérdr
Sveinbjornsson scheint in seiner Uebersetzung der Stelle von derselben
Anschauung auszugehen, da er zwar die Entrichtung des Zehnts in das
Belieben des Betreffenden stellen, aber fiir den I'all seiner Nichtentrichtung
ibn zur Reichung von Seelgaben im gleichen Betrage verpflichtet wissen
will.  Auch in diesem Falle muss ich mich indessen fiir die entgegen-
gesetzte Ansicht aussprechen, wie diess schon vor mir Vilhjilmr Finsen
gethan hat.?) Fasst man zunichst nur die erste Halfte der Stelle ins
Auge, so lisst sich die volle Freiwilligkeit der Zehntentrichtung nicht
bezweifeln; ,,mabr 4 at tiunda f& sitt, — — ef hann vill% heisst es in
dieser, und wenn dabei gesagt wird, dass man iiber die Grenze der
Verzehntung nur mit Zustimmung des geborenen Erben hinausgehen
dirfe, so wird im Zusammenhalte mit den eben angefiihrten Worten
vollkommen klar, dass die Absicht der Vorschrift nur dahin gieng, die
Grenze festzustellen, welche der Dispositionsbefugniss des Einzelnen
durch die Rechte seines Erben gezogen war, wie denn auch wirklich

1) Skyringar yfir fornyr&i 16gboékar, s. v. tiund, S. 544—49.
2) Dictionary, s. v. eiga, S. 118, b'% )
8) Ang. 0., S. 301.
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sowobl die unser Stelle vorangehenden Worte als die ihr folgenden
lediglich von diesen Rechten der geborenen Erben Landeln. Betrachtet
man aber sodann die zweite Hilfte unserer Stells, so ist allerdings
richtig, dass die Worte: ,,b& & hann at gefa sdlugjafir’, an und fiir sich
zweideutig sind, und ebensogut auf ein geben Miissen als auf ein geben
Diirfen bezogen werden diirfen, — richtig auch, dass bei deren ersterer
Deutung die dem Besitzer eingeraiimte Freibeit sich auf die Wahl
zwischen der Entrichtung des grésseren Zehnts und der Bestellung an-
derweitiger Seelgaben im gleichen Betrage beschriinken muss, wihrend
bei deren zweiter Auslegung ihm neben dieser Alternative auch noch
die weitere Moglichkeit erdffnet wird gar Nichts zu geben. Allein der
ganze Zusammenhang spricht augenscheinlich fiir die letstere Deutung,
und picht minder auch der weitere Umstand, dass in dem unmittelbar
vorhergehenden Satze das ,,4* unzweifelhaft ein Ditrfen und nicht ein
Missen bezeichnet, und kaum anzunemen ist, dass so kurz nacheinander
ein und dasselbe Wort in ganz verschiedenem Sinne gebraucht stehen
sollte; endlich darf auch nicht tibersehen werden, dass fir den Fall,
da der Betreffende weder den grésseren Zehnt entrichten noch auch
die betreffenden Seelgaben bestellen wiirde, keinerlei Prasjudiz ihm an-
gedroht wird, was doch, wenn die gegentheilige Auslegung die richtige
wire, um so weniger hitte unterlassen werden kénnen, als jene Seel-
gaben der verschiedensten Art sein konnten, und somit beziiglich ihrer
kein ein fir allemal bestimmter Empfangsberechtigter gegeben war,
welcher die nicht gegebene Gabe zwangsweise beizutreiben befugt ge-
wesen wire. KEine dritte Schwierigkeit betrifft sodann noch die Frage,
wie denn jene anderen Seelgaben, deren unsere Stelle noch neben dem
grosseren Zehnte Erwahnung thut, von diesem letzteren sich unterschieden
haben mogen, mit welcher auch die weitere Frage nach der Bestimmung
und Verwendung des freiwillig gegebenen grosseren Zehntes in Verbindung
steht. Auch dieser Zehnt wird ,,til salubétar ser® gegeben, und erscheint
somit als Seelgabe; andererseits ist auch das Mass der erlaubten Ver-
gabung hier wie dort genau dasselbe, soferne hier wie dort deren Grenze
auf den zehnten Theil des Vermégens des Vergabenden gesetst war:
Weder in ‘dem Zwecke noch in dem Umfange der frommen Verfigung
konnte demnach der Unterschied zwischen beiden Arten von Zuwend-
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ungen begriindet liegen, und wird man demmnach wohl die Art ihrer
Vertheilung und die Wabl der bedachten Personen und Stiftungen - ins
Auge fassen miissen, um ihre Unterscheidung verstehen zu lernen. Da
wird man sich nun daran erinnern diirfen, dass nicht nur der gewéhn-
liche Ertragszehnt, sondern aiach jener grossere Zehnt, welcher wegen
einer Ehe unter Verwandten innerhalb gewisser dispensabler Grade ge-
geben werden musste, ein fiir allemal einer Zerfillung in 4 gleiche Theile
zu Gunsten des Bischofs, der Kirche, des Priesters und der Armen
unterlag, und dass somit diese Vertheilungsart geradezu als eine we-
sentliche Eigenschaft jedes Zehntes gelten mochte; hilt man aber hieran
fest, so wird man ganz von selbst zu der Anname gelangen, dass es
gerade derselbe Vertheilungsmodus war, welcher auch auf den freiwillig
gegebenen grosseren Zehnt Anwendung fand, und diesen von jenen an-
deren Seelgaben unterschied. Allerdings wird uns dieser Satz nirgends
in den Quellen ausdriicklich ausgesprochen, und scheint dberdiess die
Anwendung eines legal feststehenden Vertheilungsmodus aunf eine frei-
willig tibernommene Leistung immerhin etwas bedenklich; indessen ver-
ringert sich doch das letztere Bedenken sehr erbeblich, wenn man be-
riicksichtigt, dass dem Verfugenden ja zwischen dem grosseren Zehnt
und anderweitigen Seelgaben gleichen Betrages die freie Wahl blieb,
und das Schweigen der Quellen aber die Art, wie jener Zehnt zu ver-
wenden war, diirfte eben doch am Einfachsten durch die Voraussetzung
zu erkliren sein, dass der Vertheilungsmodus dabei stillschweigend als
massgebend angenommen wurde, welcher gelegentlich der Bestimmungen
iiber den Ertragszehnt sowohl als den kraft gesetzlicher Vorschrift zu
entrichtenden grosseren Zehnt besprochen wurde.

Man sieht, es sind zwei streng geschiedene Kategorien von Fallen,
in welchen der grossere Zehnt im altislandischen Rechte zur Anwendung
kommt. Im einen Falle tragt derselbe lediglich den Charalkter einer
freiwilligen Vergabung zu frommen Zwecken, welche nur insoweit vom
Rechte beriicksichtigt wird, als ihr gegeniiber kein Widerspruch des
geborenen Erben in Betracht kommen soll; im anderen Falle dagegen
ist die Entrichtung dieses Zehnts eine gesetzlich vorgeschriebene und
nothigenfalls erzwingbare, aber freilich auch auf ein sehr enges Aus-
namsgebiet beschrankte. Es lasst sich nicht verkennen, dass diese Ver-
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wendung des grosseren Zehnts im Rechte des Freistaates einen durchaus
fragmentarischen Eindruck macht, und unwillkiirlich wird man zu der
Vermuthung gefiibrt, dass hier entweder nur die zerstreuten Triimmer
eines frither weiter reichenden einheimischen Institutes vorliegen miissen,
oder aber umgekehrt Bruchstiicke eines auslindischen Rechtssystemes,
welche erst hinterher als solche aus der Fremde bezogen wurden.

II. Norwegen.

Ganz wie auf Island, so wird auch in Norwegen eine zwiefache Art
des Zehntes unterschieden, und zwar wird hier eine héfudtiund,
d. h. ein Hauptzehnt, eiver §vaxtartiund, d. h. einem Lrtragszehnte,?)
oder auch einer akrtiund, d. h. einem Ackerzehnte?) gegeniibergestellt;
der erstere Gegensatz ist dabei ein vollkommen richtiger, soferne der
erstere Zehnt wirklich vom Capitale (hofudstéll), der letztere aber vom
Ertrage (4voxtr) entrichtet wurde, die zweite Gegeniiberstellung dagegen
trifft nicht véllig zu, soferne man innerhalb des Ertragszehents wider
mit Riicksicht auf die Verschiedenheit der Ertrag abwerfenden Gegen-
stande einen Kornzehnt (korntiund), Viehproductionszehnt (vidreldistiund),
Fischzehnt (fiskitiund), Handelschaftszehnt (kaupeyristiund), u. dgl. m.
zu unterscheiden hatte, und den Ackerzehnt somit nur als eine einzelne
Unterart des Ertragszehnts betrachten konnte. Ueber die Zeit der Ein-
fithrung des Hauptzehntes fehlen uns auch fiir Norwegen alle Nachrichten ;
dagegen vermégen wir die Zeit des Aufkommens des Ertragszehntes
auch fiir dieses Land wider ziemlich genau zu bestimmen, und es empfiehlt
sich, zunachst auf diesen Punkt einen Augenblick unsere Aufmerksamkeit
zu uchten

Meister Adam von Bremen erzahlt uns gelegentlich, 3) dass nordische
Seeraiiber den Einsiedlern, welche auf der Insel Helgoland lebten, den
Zehnt von ihrer Beute darzubungen pfiegten, und aus nordischen Quellen
erfahren wir,*) dass Gudormr, ein Schwestersohn des heil. O/lafs, in Ir-

1) Siehe unten, nr. 13.

2) Siehe unten, nr. 14.

3) Gesta Hammaburgensis ecclesiae pontificum, IV, cap. 3, S. 369,

4) Glafs s ens helga, cap. 266, 8. 24142 (ed. Unger); FMS., V, cap. 249, S. 135—36;
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land einmal in schwerer Noth diesem seinem Oheim den Zehnt von
aller seiner Beute gelobte, und nach erfochtenem Siege in der Art ent-
richtete, dass aus dessen Ertrag ein silbernes Crucifix von Mannshéhe
gegossen, und in die Kirche von Nifards gestiftet wurde. Allein hier
wie dort handelt es sich zwar um einen Ertragszehnt, nicht um einen
Capitalzehnt, aber hier wie dort ist dieser doch nur ein Votivzehnt,
kein legaler, und beide Vorkommnisse gestatten uns demnach keineswegs
zu schliessen, dass in der zweiten Hilfte des 11. Jahrhunderts die
Zehntlast in Norwegen bereits gesetzlich eingefiihrt gewesen sei; aus
beiden kénnte man vielmehr umgekehrt zu folgern sich berechtigt halten,
dass eine Verpflichtung zum Geben des Zehnts damals in diesem Reiche
noch nicht anerkannt war. Allerdings berichtet ein -einzelner Text is-
landischer Annalen von einer angeblichen Einfithrung der Zehntlast in
Norwegen im Jahre 1076;!) indessen beruht diese Notiz nur auf einem
von spiterer Hand gemachten Zusatze, und bezieht sich augenscheinlich
auf ein Zehntgesetz, welches im Jabhre 1277 zu Tudnsberg erlassen, und
sodann in Erzbischof Jéns Christenrecht eingestellt wurde, so dass also
beim Eintragen der Notiz in die betreffende Annalenhandschrift lediglich
um zwei Jahrhunderte fehlgegriffen wurde. So hebt denn auch Meister
Adam in der That widerholt und in bestimmtester Weise hervor,2) dass

Flbk, II, 8. 379—80; Heimskr. Haralds s. har&rdda, cap. 57, S. 587—88. Aller-
dings wissen Gei/sli, Str. 81, die Gammel norsk Homiliebog, S. 150—1, die le-
gendarische Olafssage, cap. 104, 8. 76—77, die Legenda de S. Olavo, S.534—5,
und 544—5 (bei Langebek, 1I), dann das Fornswenskt Legend., 8, 865—6 nur von
dem Crucifixe, nicht aber von der Verzehntung zu erzahlen; indessen scheint doch auch
diese letztere auf alter Ueberlieferung zu beruhen.

1) Die Worte lauten: ,,Var tiundargjdrd sampykt { Tdnsbergi yfir allan Noreg, dtan Hamars
biskupsdeemi ok Raumarfki ok Séleyjar. Vide Kristinrétt, wozu Jéns KrR. §. 19, zu
vergleichen ist.

2} ang. 0., III, cap. 70, S. 365: Nam et in Daniam, Suediam et Nordwegiam et in insulas
maris ordinavit episcopos multos; — — Quorum speciosa multitudine tandem exhilaratus
pontifex, pricous omnium statuit in Dania synodum celebrare, cum suffraganeis suis, quoniam
et temporis opportunitatem habuit, et quoriam illud regnum sufficientibus babundaret
episcopis, et quoniam multa corrigi necesse fuerat in novella plantatione, sicut hoc, quod
episcopi benedictionem vendunt, et quod populi decimas dare nolunt, et quod in gula et
mulieribus enormiter omnes excedunt. Ferner IV, cap. 30, 8. 382: Verum baptismus et
confirmatio, benedictiones altarium et sacrorum benedictio ordinum apud illos (d.h: Nord-
mannos) et Danos care omnia redimuntur. Quod ex avaritia sacerdotum prodisse arbitror,

Aus d. Abh.d L CL d. k. Ak. d. Wiss. XIII. Bd. 1L Abth, (30) 3
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in Norwegen in vollen und ungestérten Gang kam; hiemit mag es zu-
sammenhingen, dass noch ein Erlass Papst Alexanders III. vom 11. Sep-
tember 1171 den Norwegern ‘ebensogut wie den Dinen und Schweden
solche ausdriicklich einschirfen zu sollen glaubte,!) und nur unter dieser
Voraussetzung wird denn auch die eigenthiimliche Art begreiflich, in
welcher die Zehntentrichtung in den verschiedenen norwegischen Pro-
vincialrechten auftritt. — In den Gulapingslég, deren uns iberlieferter
Haupttext bekanntlich aus zwei verschiedenen Redactionen compilirt ist,
zeigt die altere, des heil. Olafs Namen tragende Recension noch keine
Bekanntschaft mit dem Zehnt, vielmebr den Klerus noch in der von
Meister Adam so schwer geriigten Weise lediglich auf Stolgebiihren, eine
Kopfsteuer und andere inliche Einkiinfte angewiesen, wogegen die
jingere Recension, welche mit Bestimmtheit auf Kénig Magnts Erlingsson’s
Zeit (1161—84) zuriickzufithren ist, den Zehnt geben lisst, dafur aber
umgekehrt von jenen anderen Reichnissen Nichts mehr weiss.2?) Ganz
inlich stand die Sache nach dem Rechte der Landschaft Vikin. Auch
in diesem werden dem Priester zundchst unter Berufung auf das alte
Recht (forn 16g) lediglich bestimmte personliche Beziige (lagagift, 6lafssé6,
legkaup), sowie gewisse Gebiihren fiir die Ertheilung der letzten Oelung
und fir die Besorgung der Leichenwache zugebilligt, wahrend dann
hinterher ausgesprochen wird, dass derjenige Priester, welcher seinen
Zehnt bezieht, lediglich diesen als Vergeltung fir seinen Dienst zu be-
trachten habe, und nur etwa fiir die Leichenwache neben demselben
eine weitere Gebahr zu fordern befugt sein solle.?) In gleicher Weise
wird ferner auch als Entgeld fiir die Amtsverrichtungen des Bischofes
zunichst nur seiner ,,gift“ erwahnt, wogegen von dem Zehnt als einem

1) Diplom. Suecan., I, nr. 556, S. 82—3; das Datum nach Jaffé, Reg. Pont., S. 749 be-
richtigt.

2) vgl. z. B. GBL. § 8 und §. 9, wo die ltere Revension dem Bischofe seine ,reida” im
Betrage von einem Ortug fir je 40 Kopfe zuweist, die jiingere dagegen sein Viertel vom
Zehnt; ferner GPL §. 23, wo jene den Priester auf seine reida, und daneben auf sein
oleanarkaup und likséngskaup, dann das legkaup verweist, diese dagegen gleichfalls wider
nur auf seine Zehntquart. Es ist ganz verkebrt, wenn Munch in seiner norwegischen Ge-
schichte, II, S. 997—8 ein Fortbestehen der biskupsreida neben dem Zehnt annemen will.

3) BrL, I, § 12; II, §. 20—2r, und 24; IIL §. 15—16, und 18; doch ist in der letzteren
Redaction der Gegensatz des dlteren und neueren Recbts mehr verwischt.

3%
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vorerst noch thatsachlich unméglich erwies, die Herrschaft der neueren
durchzusetzen. Im Uebrigen aber war der Ertragszehnt in Norwegen
wesentlich den Vorschriften des kanonischen Rechtes entsprechend ge-
ordnet, und insbesondere unterlag derselbe der gewdhnlichen Viertheilung
unter Bischof, Priester, Kirche und Armen; es wird kaum darauf Werth
zu legen sein, dass an einer einzigen Stelle einer einzigen Handschrift
einmal einer Eintheilung in Drittel gedacht werden zu wollen scheint,?)
da die i{ibrigen Handschriften auch hier von Vierteln sprechen, und der
Zusammenhang der Stelle auf solche hinweist. Enger noch sogar als
der islindische schliesst sich der norwegische Ertragszehnt an das ge-
meine Recht der rémischen Kirche an, soferne derselbe immer nur vom
wirklichen, nicht auch von einem blos mdéglichen Ertrage entrichtet
wird; dass derselbe aber nicht nur von den Erzeugnissen der Land-
wirthschaft und Feldwirthschaft gegeben wurde, auf welche sich ander-
wirts, und zumal bei uns in Deutschland, die Zehntlast friher beschrankte,
sondern auch von dem Ertrage des Handels, der Fischerei, u. dgl. m.
ist allerdings richtig, aber auch vollkommen den Grundsitzen des ka-
nonischen Rechtes entsprechend, welches ja seine decimz personales
neben den decimz preediales et sanguinales zu fordern pflegte.

Nach diesen Erérterungen itber die Einfithrung des Ertragséehntes
in Norwegen, welche sich weiterhin auch fiir unsere nichste Aufgabe
bedeutsam erweisen werden, kann nunmehr zur Besprechung des Haupt-
zehntes selbst iibergegangen werden. Dabei empfiehlt sich, die ver-
schiedenen Rechtsbiicher scharf auseinanderzuhalten, da sie diesen Zehnt
in durchaus verschiedener Gestaltung kennen.

In den Gulapingslég zunichst wird der Name des Hauptzehntes
zwar nirgends genannt, aber doch an einer Stelle derselben ein Zehnt
besprochen, welcher wohl nur ein Hauptzehnt sein kann. :

7. GpL., § 129: Nu scal peer giaver telia er hallda seolo. Mann-
freelsi scal hallda, nema beim liggi vid hel zda husgangr, ba scal
hann taca fostrlaun af hanom, ef bann gallt eigi verd sitt.

1) EYL. I, §.32: En tiund skal a akre gera, ok skifta i fiora luti; skal biskup taka Bridiung,
kirkia annan, prestr hinn Pri¥ia, fateeker menn hinn fior&a. Die zweite Handschrift dieser
Recension liest fiordung, und ebenso beide Handschriften der kiirzeren Recension, II, §. 28.



29 (232)

Barnfostrslaun skal hallda. per giaver scolu hallda, er konongr
gefr oss, =da vér hanom. Oc tiund oll, oc leysingsaurar, ¢ aurar.
Haulldmadr ma geva syni sinum pybornom 3 mercr, u. s. w.
Wenn namlich in dieser Stelle bei der Besprechung derjenigen Ver-
gabungen, welche Bestand haben sollen, d. h. welche von dem geborenen
Erben nicht angefochten werden diirfen, auch der Zehnt erwihnt wird,
so kann darunter wenigstens vom Standpunkte des spiiteren Rechtes
aus nur der Hauptzehnt, nicht der Ertragszehnt verstanden werden, da
ja dieser letztere eine erzwingbare Leistung war, und somit nicht unter
den Begriff einer Vergabung fallen konnte. Wenigstens das spitere
Recht des Gulapinges scheint hiernach den Hauptzehnt in der Bedeutung
einer von allen Einsprachsrechten des geborenen Erben befreiten Ver-
gabung gekannt zu haben, ganz wie derselbe in eben dieser Bedeutung
auch dem Rechte des islindischen Freistaates bekannt war; aber auch
schon dem #lteren Rechte jemes Dingverbandes muss derselbe in dieser
Anwendung gelaiifig gewesen sein, da seine einfache KErwihnung als
tiund ohne jede nihere Bezeichnung auf eine Zeit hinzudeuten scheint,
welche nur eine einzige Art des Zehnts gekannt hatte. Ware unsere
Stelle erst unter Kénig Magnus Erlingsson in das Rechtsbuch gekommen,
welcher den Ertragszehnt bereits als eine legale Last kannte, so wiirde
in derselben sicherlich nicht von einer tiund schlechthin, sondern von
einer hofudtiund gesprochen worden sein; dass das Erstere der Fall
ist, weist darauf hin, dass die Stelle einfach aus der alteren Redaction
des Rechtsbuches in die neuere heriibergenommen wurde, ohne dass
man dabei die nunmehr eingetretene Nothwendigkeit einer naheren Be-
zeichnung des Zehnts bedachte. Schon vor der Einfilhrung des Ertrags-
zehnts wird hiernach im Bereiche der Gulapingslog der Hauptzehnt
hergebracht gewesen sein, und da unsere Stelle iber dessen Verwendung
in keiner Weise Aufschluss giebt, wird wohl urspriinglich noch ander-
warts im Rechtsbuche von demselben gehandelt worden sein, wenn auch
aus unserer Compilation alle weiteren Spuren desselben verschwunden
sind. — Zuzugeben ist freilich, dass diese Schlussfolgerung keineswegs
vollig stringent ist. Denkbar wire immerhin, dass sich die Stelle in
der alteren Redaction der Gulabingslog auf einen Ertragszehut bezogen
hatte, der ja, wie wir gesehen haben, als Votivzehnt bereits im Norden
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vorgekommen war, lange ehe er als Legalzehnt daselbst Anfname fand,
und welcher demnach insoweit ebenfalls unter den Begriff einer Ver-
gabung hatte fallen konnen; indessen wiirde doch unter dieser Voraus-
setzung das Stehenlassen der Stelle in unserer Compilation eine noch
weit grobere Nachlissigkeit des Compilators anzunemen zwingen, als
welche ihm vorhin zugemuthet wurde, und tberdiess diirfte sowohl die
Analogie der bereits besprochenen Vorschriften des islindischen Rechtes
als auch die sofort darzulegende Gleichheit der Bestimmungen der
Frostapingslég mit aller Bestimmtheit fiir die oben erérterte Auffassung
in die Wagschale fallen.

Die Frostapingslég erwahnen aber der hofudtiund zunichst aus-
driicklich als eines Votivzehnts, welcher allenfalls auf dem Sterbebette
von einem Verscheidenden gelobt werden mag.

8. FpL., II, § 17: Kf madr parf olean, oc ma eigi fylkisprestr vidr
koma, pa ole sa hann, er kirkiu soknena a, med prestlengs hiolp,
ef engom koste fer meira 1id til, oc hezlldr einsaman, en hinn
missi oleanar. En ef hinn heitr hofuudtiund sinni firir heegendes-
prestenom i sottenne, oc er hann med fylkisprestenom at olean-
enne, pa hafe hann pridiung af prest luta, en fylkisprestr 2 luti.
En ef eigi er fylkisprestr ner, oc olear hann einsamen, pa take
halft huar peirra. En bar heefer sa skillnange, ef fylkispreste
byriar allr lutr prest, wlligr gerezt grein a eptir mala uoxtum.
En olean oll skal kauplaus vera annars kostar.!)

Da bei der Besprechung dieses Hauptzehnts von einem prests hlutr,
d. h. einem Antheile des Priesters als von einer selbstverstindlichen
Sache die Rede ist, kann nicht bezweifelt werden, dass auf denselben,
obwohl er duorchaus freiwillig gegeben wurde, dennoch die gewohnliche
Viertheilung in derselben Weise Anwendung fand wie auf den legalen
Ertragszehnt, und erhilt demnach eine oben in Bezug auf das islandische
Recht ausgesprochene Vermuthung hiedurch eine willkommene Bestatigung.
Weiterhin findet sich aber in dasselbe Rechtsbuch noch eine andere Be-
stimmung eingestellt, bei deren Abfassung der Cardinal Nikolaus von

1) Ebenso Sverris KrR., §. 84.
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riufuast, en ef nokur ryfuer hana, ba ryfuer han med stormelum
pafuans oc erkibiskops oc alra biskupa i landeno. En bpessa
giof ma sva gefua siuker sem heill, ef hann heifuir alla sina
samvissku oc vissmune. Var petta skrasett pa er lidit var fra burdh
varss herra Jesu Christi M. vettra, CC. vettra oc XIIII. veter,
4 pvi are er Dana konongher var herteikin.!)

Aus der zuletzt angefiihrten Verordnung Koénig Hakons des Alten
aus dem Jahre 1224 ist zu ersehen, dass bei der Abfassung der be-
treffenden Bestimmung neben dem Cardinale auch noch der Erzbischof
und die sémmtlichen Bischéfe des Landes, sowie Vertreter des gesammten
Reiches mitgewirkt hatten, deren je 12 aus jedem Bisthume in Norwegen
entnommen worden waren. Dieselbe scheint hiernach von Anfang an
bestimmt gewesen zu sein, als gemeines Recht fiir das gesammte Reich
zu gelten; allein da weder unsere Gulapingslég, noch auch unsere Borgar-
pingslég oder Eidsifapingsldg von derselben irgendwelche Notiz nemen,
und jene Verordnung iiberdiess ausdriicklich bemerkt, dass dieselbe fiir
Vikin, und vielleicht auch fiir die Hochlande, erst durch einen im
Jahre 1224 am Borgarpinge gefassten Beschluss Geltungerlangt habe, wihrend
die alteren Rechtsbiicher noch Nichts von ihr gewusst hiitten,?) ist klar, dass
sie wenigstens fiir diese drei Dingverbinde nicht sofort durchgedrungen
gein kann, und sogar beziiglich der Frostalbingslog steht nicht absolut

1) Die Datirung dieses Gesetzes bietet erhebliche Schwierigkeiten. Da Konig Hikon erst im
Jahre 1217 den Thron bestieg, muss angenommen werden, dass in der gemeinsamen Vorlage
unserer nicht tiber das 14. Jahrhundert hinaufreichenden Abschriften 1214 fiir 1224 ver-
schrieben war. Da Kénig Hékon in letzterem Jahre sich nachweisbar in Vikin aufhielt,
und da Bischof Nikolds erst im Jahre 1225 starb, wire insoweit Alles in Ordnung; aber
freilich passt hiezu nicht die Bezugname auf die Gefangenname des Dinenkoénigs, da ja
Graf Heinrich von Schwerin den Koénig Valdemar bekanntlich schon in der Nacht vom
6.--7. Mai 1223 gefangen nam. Indessen ist doch ohnehin kaum denkbar, dass eine nor-
wegische Verordnung nach der Gefangenname eines fremden Regenten von ihrem Aussteller
datirt worden sei, und ist somit schon aus diesem Grunde anzunemen, dass hier der Zusatz
eines Abschreibers vorliege, welcher dann aus einer gemeinsam beniitzten Copie in alle
unsere Abschriften gelangte; unter dieser Voraussetzung kann aber ein Verstoss in der
Jabrzahl kaum noch auffallen. In etwas anderer Weise sucht Munch, III, 8. 670, Anm.,
die Schwierigkeit zu beseitigen.

Ein zweiter Text der Verordnung, ang. 0., S. 447--8, sagt ausdriicklich: ,,bessa setningh
skolu sva hallda Vikverir sem Vpplendingar®, und weist in ihrem Eingange auf die ab-
weichenden Vorschriften der ,fornar skrar® hin.

Aus d. Abh, 4.1. Cl. d.k. Ak, d. Wiss. XIIL Bd. IL. Abth, (31) 4

2
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fest, ob sie nicht etwa erst gelegentlich der von Kénig Hikon veran-
stalteten Revision dieses Rechtsbuches in dasselbe Aufname gefunden
habe, da uns fiir die hier massgebenden Stellen eben nur diese letatere
vorliegt. Wie Dem aber auch sei, ihrem Inhalte nach enthilt die von
Cardinal Nikolaus veranlasste Novelle des Jahres 1152 jedenfalls in
mehrfacher Richtung eine sehr betrichtliche Umgestaltung des ilteren
Rechtes. Wahrend man vordem lediglich den Hauptzehnt hatte ent-
richten, also lediglich den zehnten Theil seines Vermogens hatte ver-
gaben diirfen, ohne von der Zustimmung seines geborenen Erben ab-
hangig zu sein, wurde diese Grenze fortan nur noch fir das ererbte
Gut, gleichviel iibrigens ob liegende oder fahrende Habe, festgehalten,
wogegen man vom wohlgewonnenen Gute nunmehr ein volles Viertel
mit gleicher Freiheit sollte vergaben kénnen. Es ist nur eine Consequenz
dieser Regel, wenn ausdriicklich beigefiigt wird, dass Weiber von ihrer
Mitgift (heimanfylgja) nur ein Zehntel, dagegen von ihrer Widerlage
(bridjingsauki) ein volles Viertel vergaben diirfen, und héchstens das
auffallend, dass tiberhaupt den Weibern das gleiche Recht mit den Man-
nern verwilligt wurde. Die Werthgrenze also, innerhalb deren die Dis-
positionsfreiheit des Besitzers gewshrleistet wurde, ist nunmebr nicht
unbetrachtlich erweitert, und mag sein dass auch die Erstreckung des
Verfiigungsrechtes auf liegende Giiter wie auf Fahrhabe, dann anf Weiber
wie auf Ménner und avf Kranke wie auf Gesunde als eine Neuerung
zu betrachten ist, soferne sich ja wohl annemen lisst, dass das Stamm-
giiterrecht, die Geschlechtsvormundschaft, endlich die bekannte Abneigung
der germanischen Rechte gegen die Verfigungen auf dem Siechbette
derartigen Vergabungen vordem weitere Hindernisse in den Weg gelegt
haben mogen. Beachtenswerther noch ist, dass nunmehr ausdriicklich
hervorgehoben wird, dass die Verfiigung nach freiestem Belieben zu
Gunsten der Kirche nicht nur, sondern auch zu Gunsten von Verwandten
oder selbst vollig fremden Personen erfolgen kénne, woneben freilich
immer noch der Charakter der Vergabung als einer Seelgabe festgehalten
werden will. Die legale Viertheilung des Zehnts, von welcher doch an
einer anderen Stelle der FpL. (ar. 8) noch eine unverkennbare Spur
stehen geblieben ist, ist damit vollstandig aufgegeben, ganz wie es auf
Island, doch wohl auch nur auf Grund einer legislativen Neuerung, in



(237) 27

den freien Willen des Verfiigenden gestellt war, ob er den grésseren
Zehnt geben, oder tber ein Zehntel seines Vermdgens anderweitige
fromme Verfiigungen treffen wolle. Endlich wurde nunmehr beziiglich
der Vergabung von Grundstiicken noch eine sehr erhebliche formelle
Erleichterung gewihrt, indem die sonst vorgeschriebene rechtsférmliche
Auflassung (skeyting) hier ausnamsweise nachgelassen wurde; sehr haiifig
scheint man sich dabei eines Mittelsmannes bedient zu bhaben, welchem
die Ausrichtung aller einzelnen Verfiigungen iibertragen wurde, die der
Sterbende zu seinem Seelenheile getroffen hatte. Alles in Allem ge-
nommen hatte demnach der alte Hauptzehnt durch die Novelle des
Jahres 1152 seinen urspriinglichen Charakter wesentlich eingebiisst;
wir werden hieraus aber mit Bestimmtheit schliessen diirfen, dass seine
Einfiihrung in Norwegen hinter jenem Jahre um ein sehr Betrichtliches
zuriickliegen muss.

In durchaus anderer als. der bisher geschilderten Gestalt tritt da-
gegen der Hauptzehnt in dem Rechte von Vikin und in dem Rechte
der Hochlande auf; aber leider sind die Bestimmungen beider Rechts-
biicher so iiberaus diirftig, dass sie ohne die Zuhiilfename anderweitiger
Nachrichten kaum recht verstanden werden koénnen.

13. BpL., I, § 11: Nv er huer madr skyldr at gera tiund, sa er
fiar ma efla baede hafud tiund oc avaxstar tiund, oc skifta i fiora
stale. A biskup fiordong, annan heraz prestr, pridia a kirkia,
hinn fiorda beendr sialvir. Ef madr vill @igi gera havud tiund
sina, pa skall biskups armadr gera honum fiogura manodr stefnu;
ef han vill seigi pa gera tiund, ba er hann ssekr morkum 3; gera
honom adra 4 manodr steefnu; ef hann sitr um pa, seckr 3 morkum;
gera honom hina 3 fiogura manodr staefnu; ef han sitr um pa,
seeckr 3 morkum, oc ero pa 9 merkr. Nv skall gera honom
manodr steefnu, en ef han hefir pa wigi loket tiund sina, pa

- heefir han firer gort fe oc fridi, lande oc lausum ceyri; fare a

land heidit, po vil han sigi kristin uera. A biskup af fe hans
till priggia marka, konongr peet sem auk er. Madr,vill zigi gera
avagstar tiund, u. s. w.})

1) Ebenso BBL,, II, §. 22, und III, §. 17; ebeneo aber auch der neuere BPKr R, §. L.
4%
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geiibt zu haben scheint, welche in zlterer Weise ihre Sporteln und
Reichnisse an den Bischof und Priester entrichteten, dagegen aber den
neueingefiihrten Zehnt zu entrichten sich weigerten; indessen war diese
Nachsicht doch sicherlich nur als ein voriibergehendes Zugestéindniss
gemeint, welches den Uebergang von dem &lteren Systeme der Dotirung
des Klerus zum neueren erleichtern sollte, und hiemit mag denn auch
die Unsicherheit zusammenhangen, mit welcher die zugelassene Alternative
in beiden Rechtsbiichern besprochen wird. Ausdriicklich sagen aber
die Borgarpingslog, dass der Hauptzehnt derselben Viertheilung unterliege
wie der Ertragszehnt, und dasselbe diirfen wir wohl auch fiir die Eidsifa-
bingslég als stillschweigend vorausgesetzt annemen; weder hier noch
dort finden wir dagegen die geringste Andeutung dariiber, unter welcher
Voraussetzung und in welchem Zeitpunkte der Hauptzehnt zu entrichten
war, wihrend doch die Natur der Sache mit sich bringt, dass derselbe
nicht, wie der Ertragszehnt, von Jahr zu Jahr gefordert und entrichtet
werden konnte. Sehr bestimmt deuten ferner die Worte beider Rechts-
biicher darauf hin, dass die Kirche die Entrichtung des Hauptzehnts
neben der des Ertragszehntes beanspruchte, und auch noch in einer
Verordnung, welche Kénig Hikon gamli am 6. Juni 1263 an die Be-
wohner des Bisthumes Hamar erliess (nr. 16), wird der Hauptzehnt
mitten unter die verschiedenen Arten des Ertragszehntes eingereiht,
und seine Entrichtung neben der dieses letzteren eingescharft. Man
darf demnach nicht, wie Munch diess versucht hat,') die Vorschriften
unserer Rechtsbiicher dahin umdeuten, als wolle durch dieselben die
Entrichtung des Hauptzehnts nur fiir diegjenigen Gegenden geboten werden,
in welchen der Ertragszehnt noch nicht durchgedrungen sei; aber aller-
dings ist zuzugeben, dass das norwegische Zehntrecht sich mit der Zeit
in der von Munch bezeichneten Weise entwickelt hat, und zuzugeben
wohl auch, dasi diese Entwicklung in der Geschichte beider Zehntgat-
tungen vollkommen begrindet gewesen sein mag. Es ist nicht zu
ibersehen, dass die Borgarbingslog zwar beide Gattungen des Zehnts
ganz gleichméssig als erzwingbare Leistungen behandeln, aber doch im

1) Det norske. Folks Historie, 1I, 5. 629, Anm, 4.
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fir die Landschaft Vikin zu Stande brachte, behilt noch die auf den
Hauptzehnt und Ertragszehnt beziigliche Vorschrift des alteren wort-
wortlich bei, und lasst demnach beide Arten des Zehnts noch frischweg
neben einander entrichten. Auch in den Zusitzen zu diesem Christen-
rechte, welche eine vereinzelte Handschrift uns bietet, wird der Haupt-
zehnt noch als ein zwangsweise einzutreibender neben dem Ertragszehnt
genannt (nr. 17). Aber bereits mit dem Jahre 1277 tratt eine Wendung
in der Geschichte des Zehntwesens ein, welche auch fiir Vikin und die
Hochlande dem Hauptzehnte als einer legalen Last wesentlich ein Ende
machte, — eine Wendung, welche weiter unten noch des Naheren zu
besprechen sein wird.

Die weitere Fortentwicklung des Hauptzehnts im norwegischen
Rechte kniipft wesentlich an diejenige Gestaltung desselben an, welche
ihm die Novelle des Jahres 1152 verschafft hatte. - Wir haben oben
bereits gesehen, wie Konig Hikon der Alte im Jahre 1224 diese Novelle
fiir Vikin, und vielleicht auch fiir die Hochlande mit Gesetzeskraft be-
kleiden liess (nr. 12), und es ist kaum begreiflich, was diese Einfithrung
der Dispositionsfreiheit beziiglich eines Zehntels vom ererbten und eines
Viertels vom wohlgewonnenen Gute fiir beide Landschaften bedeuten
sollte, wenn man nicht voraussetzen will, dass der Kénig den Hauptzehnt
als eine legale Last derselben nicht mehr gelten lassen wollte. Wenn
ferner zwar das Christenrecht des Kénig Magnis lagabeetir fir das
Borgarping noch die Bestimmungen des alteren Rechtsbuches fiir diese
Landschaft widerholt, so sahen wir doch bereits die ersten Anfinge der
gemeinrechtlichen Legislation dieses Konigs an das System der Frosta-
bingslég sich anschliessen. Jenes Christenrecht, welches falschlich den
Namen Kénig Sverrir’s trigt, aller Wahrscheinlichkeit nach aber unter
Konig Magnis in den Jahren 1269—71 entstanden ist,!) hat zwei auf
den Hauptzehnt besziigliche Stellen der FrpL. in sich aufgenommen, und
eine dritte ist in jenes fiir Island bestimmte Rechtsbuch des genannten
Kénigs tibergegangen, welches derselbe im Jahre 1271 nach der Insel
hinfiberschickte, und welches unter dem Namen der Jirnsida bekannt

1) vgl. meinen Aufsatz iiber dieses Rechtsbuch in Bartsch's Germanistischen Studien, I,
S. 657—76,






(243) 3

La~]

zahlung aber derjenigen Vergabungen, welche ausnamsweise rechtsgiltig
sein sollen, .ohne dass dabei die Zustimmung des geborenen Erben er-
forderlich wire, ist aitsserlich eine oben besprochene Stelle der GpL.
massgebend gewesen (nr. 7), jedoch so dass dieselbe ihrem Inhalte nach
aus der Novelle von 1152 emendirt wurde. Als gesetzlich erlaubte
Vergabung (16ggjof) erscheint hiernach, von einem hieher nicht gehérigen
Falle abgesehen, die Vergabung des zehnten Theiles von allem ererbten
Vermogen (tiundargjof), und des vierten Theiles von allem wohlgewonnenen
Gute (fjordtingsgjof). Dabei kommt Nichts darauf an, ob es sich um
Land oder um Fahrhabe handle, nur dass selbstverstindlich, soweit
Stammgut (6dal) in Frage ist, dem geborenen Stammgutsfolger dessen
Einlssung vorbehalten bleibt; Letazteres eine Bestimmung, welche deutlich
"zeigt, dass der Begriff des Erbgutes ungleich weiter reicht als der des
Stammgutes, wie derselbe denn auch auf Island eingefithrt wurde, wo
es doch keine Stammgiiter gab, und in der Jénsbdk das wohlgewonnene
Gut ausdriicklich als dasjenige bezeichnet wird, ,,sem honum hefir aflazt
svd at meira er en hann hefr at erfdum tekit. KEbensowenig kommt
darauf an, ob der Verfiigende zur Zeit seiner Verfiigung krank oder
gesund war, wenn er nur, wie die Jénsbok ausdriicklich beifigt (,ef
hann melir af viti*) und in den ibrigen Stellen stillschweigend voraus-
gesetzt wird, in jenem Zeitpunkte bei vollem Verstande war. Endlich
soll auch das keinen Unterschied machen, ob der Verfiigende seine eigenen
Verwandten, fremde Personen oder fromme Stiftungen bedenke, nur
dass Zuwendungen der letztgenannten Art stets vor allen anderen ent-
richtet werden sollten, sodass also, wenn das Vermdgen des Vergabenden
oder dessen seiner freien Verfiigung unterliegender Theil zur Ausrichtung
aller von ihm getroffenen Verfiigungen nicht zureichen wollte, doch
Jjedenfalls die Kirche das ihr Zugedachte unverkiirzt erhalten sollte. —
Sehr abweichend von den bisher erérterten Regeln lauten nun allerdings
die Grundsitze, welche das Christenrecht aufstellt, das Erzbischof J6n
um das Jahr 1273 zu Stande brachte, und welches dann auch in wenig
iberarbeiteter Form dessen Suffraganbischof Arni im Jabre 1275 fiir
Island zur Geltung zun bringen versuchte.!) Unter Bezugname auf das
1) Jons KrR. §.16—16 (Norges gamle Love, II, S.349—50, wo alber der Text nach Anm, 30
zu ergiinzen ist); Arna KrR., cap. 9—10, 8. 50—60.
Ausd. Abh.d. L Cl d. k. Ak, d. Wiss. XIIL Bd. IL Abth. (82) 5

~
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Hat dieser nimlich mindestens 5 ehelich geborene Kinder, so soll er
nur iiber die Halfte, hat er weniger als 5, nur iiber zwei Drittel, hat
er gar keine ehelichen Kinder, nur itber drei Viertel seines Vermdgens
verfiigen diirfen, wogegen er im ersten Falle die Halfte, im zweiten ein-
Drittel, im letzten aber ein Viertel ungeschmahlert den geborenen Erben
hinterlassen muss. Man sieht, die Bestimmung ist, wie sie ja selber
andeutet, ihren wesentlichsten Theilen nach theils dem kanonischen,
theils dem rdémischen Rechte entlehnt. Die Freiheit der letztwilligen
Verfiigungen ist im kanonischen Rechte bekanntlich nicht minder kate-
gorisch gewahrt als im romischen.?) Die Testamentserrichtung vor dem
Pfarrer und 2—3 Zeugen, oder ndthigenfalls sogar vor den letzteren
allein, erklart das kanonische Recht bereits fiir ausreichend,?) und ebenso
tragt dasselbe dem Bischofe die Fiirsorge fiir den Vollzug der Testamente
auf, wenn die Legalerben ihrerseits nicht binnen Jahresfrist dieselben
ausrichten wiirden ;3) selbst die Excommunication droht dasselbe bereits
den beharrlich Saiimigen an.%) Die Griinde, welche von der testa-
mentifactio ausschliessen, sind beiden Rechten gemeinsam entnommen,
und mag wegen der Unfreien auf das kanonische Recht,3) wegen des
filiusfamilias und des impubes, dann auch des furiosus, mutus und
surdus auf das romische Recht verwiesen werden, dessen Vorschriften
freilich nicht in allen ibren Einzelnheiten mit den oben angefithrten
iibereinstimmen; %) beztiglich der Klosterleute aber mdgen beide Rechte
gleichmassig beniitzt worden sein.”) Die Bestimmungen endlich iiber
die Pflichttheilsberechtigung sind vollstindig dem roémischen Rechte ent-
nommen,) nur dass dabei das altere Mass eines Viertels des Nachlasses,
welches die hier massgebende Novelle beseitigt hatte, fir die entferntere

1) vgl. can. 4 Caus. XIII, qu. 2; dann can. 14 Caus, XVI, qu. 1, sowie X de testamentis et
ultimis voluntatibus (3, 26).

2) cap. 10.und 11 X de testam..

3) cap. 3 und 6, ibid.

4) can. 3—10 Caus. XIII, qu. 2.

5) can. b, ibid.

6) pr. und §. 1, daun § 3 J, 11, 12; vgl. L. 3, §. 1, und L. 4 Cod. qui testam. facere possunt
(6, 22); ferner L. 9 und 10 cit.

7) Nov. 76, pr.; eap. 6 X de statu monachorum (3, 35).

8) Nov. 18, cap. 1.

5¥
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spruch nam, welche gelegentlich der Beerdigung der in seine Pfarrei
gehorigen Solveig Loptsdéttir "an das letztere gegeben worden waren,
auf dessen Kirchhof diese bestattet worden war;!) in Norwegen aber
ergaben sich aus #nlichen Anliassen poch viel haiifiger Zerwiirfnisse
zwischen dem Pfarrklerus und den Klostern.?) Gegeniiber der Regel,
dass Jedermann auf dem Kirchhofe seiner Pfarrkirche zu bestatten sei,
er habe sich denn nachweisbar selber einen anderen Begrabnissplatz
gewahlt,®) sah sich schon ein Statut Erzbischof Kylifs vom Jahre 1320,
dann wider ein solches Erzbischof Pals aus den Jahren 1336—46 zu
scharfem Iinschreiten wider diejenigen veranlasst, welche aus Habsucht
Leute zu einer derartigen Wahl zu bestimmen suchten;%) wenn aber
zwar dem gemeinen kanonischen Rechte gleichfalls derartige Bestimmungen
keineswegs fremd sind,?) so zeigen sie doch immerhin, wie fest begriindet
auch in Norwegen der Gebrauch, bei Beerdigungen Seelgaben zu ent-
richten, und wie gross das pecuniire Interesse war, welches sich fir
den Klerus an deren Entrichtung kniipfte. — So haben demnach die
beiden Christenrechte der Lehre von den letztwilligen Verfiigungen eine
Grundlage gegeben, welche von der des idlteren norwegischen und is-
lindischen Rechtes nicht nur, sondern auch der neueren Gesetzgebung
des Konig Magniis vollstindig abweicht, und es kann demnach nicht
auffallen, wenn in Folge dessen zunichst eine sehr fihlbare Verwirrung
auf diesem Gebiete einriss. KEs mag hier dahingestellt bleiben, mit
welchem Rechte der Erzbischof sowohl als Bischof &rni sich fir die
Neuerung auf die ausdriickliche Zustimmung des Kénigs und Reichstags
berief, und soll nur im Vorbeigehen bemerkt werden, dass fiir eine Be-
mingelung der Angabe um so weniger ein Grund vorzuliegen scheint,
als bereits der, freilich nicht zum Vollzug gekommene, Bergener Ver-
gleich von 1273 ausdriicklich die ,causz testamentorum, maxime cum
agitur de legatis ecclesiis et piis locis et religiosis‘‘, der kirchlichen

™
=

Laurentius bps. s., cap. 21—22, 8. 812—14.

2) Lange, de norske Klostres Historie, 8. 100—101 (ed. 2) und &fter, giebt hiefiir zahlreiche
Belege.

3) Jéns KrR, §. 16, S. 851; &rna KrR, cap.11, S.70—72,

4) Norges gamle Love, III, 8. 259—60, und 291.

5) vgl. z. B. cap. 10 X de sepult. (3, 28); cap. 2 Clem. de sepult. (3, 7).
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Jurisdiction anheimgiebt,?) der Tunsberger Vergleich von 1277 dieses
Zugestandniss mit denselben Worten widerholt,?) und selbst fir das
Christenrecht Erzbischof Jéns als solches eine konigliche Genemigung
damals ertheilt worden zu sein scheint.’) Gewiss ist aber jedenfalls,
dass sich sehr bald eine erbitterte Reaction gegen die iberhandnemenden
Uebergriffe der geistlichen Gewalt erhob, und dass diese Reaction auch hin-
sichtlich der Seelgaben ibre Wirkungen aiisserte. Unmittelbar nach des
Kénig Magnis Tod (1280) warde bekauntlich der Tdnsberger Vergleich
weltlicherseits umgestossen, und den beiden geistlicherseits erlassenen
" Christenrechten alle Giltigkeit abgesprochen. Fiir Norwegen kebrt so-
fort eine Verordnung des Konigs Birikr Magntisson, welche um das
Jahr 1280 erlassen wurde, dann eine Verordnung des Kénig Hakon
Magnusson, welche dem Jahre 1308 oder 1309 angehért, wider sehr
bestimmt zu den Vorschriften des gemeinen Landrechtes iiber die Ver-
gabungen zuriick.

21. Norges gamle Love, IIl, 8. 6, § 11: Sua er oc skipat, ef
eigi eru anefndar loggiafir, oc gefr madr po ymisum monnum
adrar giafir, pa skolu per halldazt hedan af bar til er per eru
iamfnar uid fiordungs giof oc tiundar giof; en ef meira er gefit,
ba skerdizt firir huerium, sem tala rennr til, eptr fear magne,
vttan® salogiafir. § 12: par giafir skolu oc halldazt, er madr
gefr heill oc usiukr, sva at uitni uitn, oc afhendir ser, sua po,
at skynsamum monnum virdizt eigi til arfsuika, )

22. ebenda, 8. 82: Skipanar bewr, er menn gera a sidastum dagum
sinum, huart sem gera kirkium, eda klaustrum, eda abrum, skolu
eigi framar halldazt en logbok uattar; — 8, 84: Firirbodit er
ok nokorskyns manni at gefa firir kirkiu groft, barnskirn, olean,
likam uars herra, eda bui lika andliga luti, nema med goduilia
uili gort hafa, pui at prestar eru skylldir at ueita monnum
builika luti orkeypis, vttan beir geri kunnigt at peir beidizt mebd
skynsemd slikrar skylldu.

1) Norges gamle Love, II, S. 438.

2) ebenda, 8. 464; vgl. S. 470.

8) Siehe die Ueberschrift des Christenrechtes, ebenda, S,431; weitlaiifiger auf die Controverse
einzugehen, ist nicht dieses Ortes.
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Die erste dieser beiden Verordnungen bestimmt in ibhrem §. 11,
dass Vergabungen, welche Jemand macht ohne sie ausdricklich als
16ggjafir zu bezeichnen, dennoch bis zu eben dem Betrage aufrecht er-
halten werden sollen, bis zu welchem die tiundargjsf und fjérdangsgjof
reichen wiirde, wogegen im Falle der Ueberschreitung dieses Betrages
alle einzelnen Vergabungen einen verhiltnissmissigen Abzug zu erleiden
haben, mit alleiniger Ausname der Seelgaben; in ihrem §. 12 dagegen
erklart sie auch diejenigen Vergabungen fir giiltig, welche Jemand bei
guter Gesundheit und unter sofortiger Uebertragung des Besitzes ge-
macht hat, vorausgesetzt nur, dass ein Zeugenbeweis hieriiber erbracht
werden kann, und dass nach dem Ausspruche verstindiger Manner da-
durch an den geborenen Erben kein Betrug veriibt worden ist. Ver-
fiigungen der letzteren Art sollen demnach an keine Werthgrenze ge-
bunden sein, aber dafiir die sofortige Uebertragung des actuellen Be-
sitzes, sowie eine besondere Priifung der Umstinde voraussetzen, um
die Abwesenheit jeder Gefihrde festzustellen; Verfigungen der ersteren
Art dagegen erfordern weder diese specielle Prifung noch jene Besitz-
_tibertragung, sind aber dafiir nur innerhalb jener Wert-}fwgrenze zulassig.
Beaziiglich der Vergabungen unter Lebenden also wird der Dispositions-
freiheit ein etwas weiterer Spielraum eingeratimt, als welchen ihr das
gemeine Landrecht verstattet hatte; beziiglich der letztwilligen Verfig-
ungen dagegen, also gerade derjenigen, welche dem Klerus am Meisten
am Herzen lagen, werden einfach die landrechtlichen Bestimmungen
festgehalten. Die zweite Verordnung aber bestatigt nicht nur in noch
gemesseneren Worten die Vorschriften des Landrechtes, und zwar mit
besonderer Betonung ihrer Gilltigkeit gegeniiber der Kirche, sondern sie
kehrt sich auch mit aller Scharfe gegen den von dieser unternommenen
Versuch, die langst abgeschafften Stolgebiihren unter einem anderen
Namen wider zwangsweise beizutreiben. In gleicher Weise halt fur Is-
land die noch im letzten Regierungsjahre des Kénig Magniis entworfene
J6nsbék die Grundsiatze des norwegischen Landrechtes iiber die Ver-
gabungen fest, und gelegentlich der Verhandlungen, welche im Jahre 1281
am Allding iiber deren Anname gefithrt wurden, zidhlen gerade die Be-
stimmungen ,um testament zu den Differenzpunkten, welche Seitens
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des Bischofes Arni zur Sprache gebrackt werden,?) ganz wie sie aller
Wahrscheinlichkeit nach zu den Artikeln gezihlt hatten, {iber welche
im Jahre 1275 keine Einigung zu erzielen gewesen war, als iiber die
Anname des vom Bischofe selbst verfassten Christenrechtes an demselben
Alldinge verhandelt worden war.?) Bekanntlich gelangtein Norwegen sowohl
als auf Island der alte Streit der geistlichen und weltlichen Gewalt nie-
malen zu einem rechtsformlichen Austrage, und standen sich insbesondere
beziiglich der Geltung der beiden geistlicherseits erlassenen Christen-
rechte noch auf lange hinaus die beiderseitigen Auffassungen schnurstraks
entgegen; so sehen wir denn auch z. B. den Bischof Jén Halldérsson
von Skalholt noch in einem Statute aus dem Jahre 1326 die kirchlichen
Vorschriften iiber ,testamenta bau 6ll, sem silugjafir mega kallast¢, als
geltendes Recht behandeln,®) wihrend andererseits noch das Gesetzbuch
Konig Christians IV. von 1604 einfach die Bestimmuagen des Landrechtes
von 1274 festhalt, ohne irgendwelcher Erweiterungen der Befugniss zur
Errichtung liberaler Verfigungen zn gedenken,?) mit einziger Ausname
der in der Verordnung von 1280 besprochenen Verfigungen unter
Lebenden, die Praxis aber gerieth iiber diesem Conflicte in ein vollig
principloses Schwanken, dessen Spuren sich in den Urkunden deutlich
genug nachweisen lassen. Wihrend in diesen nicht selten ganz den
Bestimmungen des weltlichen Rechtes entsprechend einfache 16ggjafir,
sel es nun als tiundargjafir oder fjérdingsgjafir oder Beides zugleich
verordnet, und dabei sogar diese technischen Bezeichnungen ganz ebenso
wie im Landrechte selbst gebraucht werden,5) sehen wir in einem anderen
Falle zwischen dem ,testamentum*, welches Jemand zu Gunsten der
Kirche errichtet hat, und diesen léggjafir unterschieden, und unter jenem
nur den Theil dieser letzteren verstanden, welcher zu frommen Zwecken
bestimmt ist, und darum nach landrechtlicher Vorschrift vorab bezahlt

1) £rna bps s, cap. 28, S. 7186.

2) ebenda, cap 14, S. 698.

8) abgedruckt bei Finn Jénsson, hist. eccles, Islandie, II, S. 70.

4} Christian IV. norske Lovbog, Arveb, § 22

5) vgl. z. B. die Urkunden aus den Jabren 1331, 1332, 1347, 1354, 1374, 1413, 1462, 1499 im
Diplom. norveg. I, nr, 218, S.177, und nr. 426, 8.323; II, or. 181, 8. 1564, nr, 285, S. 237,
nr. 328, 5. 264, nr, 843, S, 632, und nr. 1008, 8. 741—2; VI nr. 386, S. 420—1, u. dgl. m.
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werden soll;!) in wider anderen, ebenfalls als Testamente bezeichneten
letztwilligen Verfigungen aus dem Schlusse des 13. oder Anfange des
14. Jahrhunderts finden wir lediglich Anordnungen zu Gunsten der
Kirche getroffen, wihrend jede Bezugname auf das weltliche Recht vallig
fehlt,?) oder es stehen auch wohl Vergabungen an einzelne Privatleute
neben denen an Kirchen und Kleriker, ohne dass darum doch des Land-
rechtes irgendwie Lrwiahnung geschahe.®) Nicht selten werden dabei
Testamentsexecutoren ernannt, um den wirklichen Vollzug des letsten
Willens zu sichern; unter den Zeugen aber, welche zu derartigen Ver-
fiigungen beigezogen werden, figuriren hin und wider sogar Légmanner,
und es mag ja wobl sein, dass man gegen dieselben weltlicherseits Nichts
einzuwenden hatte, solange nur die im Landrechte fur die 15ggjafir vor-
geschriebene Werthgrenze nicht iiberschritten wurde.

Aber wahrend das gemeine Recht in Norwegen, von der Novelle
des Jahres 1152 ausgehend, in angegebener Weise sich weiter entwickelte,
hat auch der alte legale Hauptzebnt, wie er in Vikin und den Hoch-
landen hergebracht war, seine eigene Geschichte gehabt. Oben wurde
bereits bemerkt, dass dieser noch in dem Christenrechte des Borgarbinges
von 1268 in fritherer Weise besprochen wird, zugleich aber auch an-
gedeutet, dass um das Jahr 1277 eine entscheidende Wendung in Bezug
auf denselben stattfand; mit dieser hat es nun aber folgende Bewandtniss.
Im Jahre 1277 wurde zu Tuansberg unter Mitwirkung des Episkopates
eine Verordnung ,vm tiunda gerdir vm allan Noregh, vttan Hamars
byscups deeme, oc Raumariki, oc Selleeyar® erlassen, welche sofort in
Erzbischof Jéns Christenrecht eingeschaltet wurde, und in dieser Gestalt
uns erhalten ist;*) dieselbe bespricht lediglich den Ertragszehnt in allen
seinen Unterarten, schweigt dagegen vollig von dem Hauptzehnt, und
scheint demnach diesen als legale Last fiir dasjenige Gebiet, fir welches

" sie bestimmt ist, ginzlich fallen zu lassen. Andererseits liegt aber

1

-

So gelegentlich der Regelung der Verlassenschaft des am Schiusse des 18. Jabrhunderts
verstorbenen Herrn Markus dylla; vgl. zumal nr. 41, 8, 36—37, ebenda, IL
2) ebenda, I, nr. 24, S. 25—24; nr. 70, 8. 61—2; nr. 77, S. 66—7; nr. 78, 8. 67—8;
ur. 94, 8, 81,
3) ebenda, nr. 45, S. 40—41; nr. 75, 8. 64—5; nr. 85, S. 74, u. dgl. m.
4) Jéns KrR., §. 19, 8. 354—55.
Aus d. Abh. 4.1. Cl. d. k. Ak. d. Wiss. XIIL Bd. II. Abth, (33) 6
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gind jene beiden Verordnungen als deren Ergebniss zu betrachten, deren
eine auf die regelmissige Einrichtung des Zehntwesens im Lande sich
bezieht, withrend die andere Ausnamsbestimmungen hinsichtlich derjenigen
Provinzen trifft, welche sich von dem altherkémmlichen Rechte des
Borgarbpinges und Eidsifabinges noch nicht losmachen konnten. In diesen
letateren Provinzen kam jedoch das Zehntwesen auch nach dem Erscheinen
jener Verordnung noch nicht sofort in die gewiinschte Ordnung. Wir
haben noch eine, leider undatirte, Verordnung des Kénig Magnus lagabeetir,
welche an die Bauern des Stiftes Hamar gerichtet ist, und unter Andern
bitter iiber deren Saumsal in Entrichtung ihres Zehntes klagt;!) ja in
einemn Theile dieses Stiftes, im oberen Thelemarken nimlich, drang der
Ertragszehnt iiberhaupt niemalen durch. Hier erhielt sich vielmehr nach
wie vor das altere System der Dotirung des Klerus, also die Bezahlung
einer ,reida” an den Bischof sowohl als an den Priester, sowie von be-
stimmten Sporteln fiir die einzelnen priesterlichen Functionen; daneben
aber hatten die Bauern auch noch aus eigenen Mitteln fiir die gehérige
Instandhaltung ihrer Kirchen zu sorgen, und iiberdiess einmal in ihrem
Leben ihren Hauptzehnt zu entrichten, was regelmissig in dem Zeit-
punkie zu geschehen pflegte, in welchem sich der einzelne Pflichtige
zum ersten Male verheirathete. Durch eine Verordnung vom 19. Mai
1604 war der Betrag des Hauptzehntes fiir jene Landschaft noch auf
ein Zehntel der Fahrhabe gesetzt worden; spater aber wurde derselbe
sehr reducirt, erhielt sich jedoch in dieser Gestalt bis in das gegen-
wirtige Jahrhundert herein.?) Langere Zeit hindurch scheint iibrigens
der Hauptzehnt, was ich noch nirgends bemerkt gefunden habe, noch
in ungleich weiterem Umfange in (Geltung gewesen zu sein. Eine Ur-
kunde zwar vom 2. December 1360, mittelst deren ein Canonicus von
Hamar und Propst von Thelemarken einem Bauern und seiner Frau

1) Norges gamle Love, II, S. 486.

2) vgl. Munch, det norske Folks Historie, II, 8. 629—30; Keyser, den norske Kirkes
Historie under Katholicismen, I, S. 443; zumal aber Fr. Brandt, Tingsretten, S. 152;
H.J. Wille, Beskrivelse over Sillejords Preestegield i Oevre-Tellemarken (1786), S. 284;
J. M. Lund, Forsdg til Beskrivelse over Oevre-Tellemarken (1785), S. 153—157, welcher
Istztere Verfasser indessen bezeugt, dass zu seiner Zeit zumeist nur eine geringere Abfin-
dungssumme gegeben wurde.
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,vm hafwd tiund alle pa sem honom bor at gera j bria lutins®, ab-
quittirt,!) gehért in den Theil von Thelemarken, der auch spiter noch
am Hauptzehnte festhielt. Eine zweite Urkunde, welche Bischof Eysteinn
Aslaksson von Oslé unterm 11. November 1395 an die Bauern desjenigen
Theiles von Thelemarken ausgehen liess, welche zu seinem Stifte gehdrten,?)
gehért wohl ebendahin, uud erwahnt tberdiess nicht einmal des Haupt-
zehutes, sondern nur des skattr und der reida, welche die Bauern da,
wo kein Zehnt, d. h. Ertragszehnt, gezahlt werde, an ihren Bischof,
dann der reida und der Stolgebiihren, welche sie an ihren Pfarrer zu
bezahlen haben, endlich auch, wiewohl nur ganz beilaiifig, der ihnen
obliegenden Verpflichtung, ibre Kirche in gutem Stande zu halten. Aber
schon weiter fithrt eine vom 18. April 1447 datirte Urkunde, welche
sich auf einen Streit bezieht, in welchen Bischof Jens zu Oslé mit Herrn
Hartwig Krumpmedike, Befehlshaber auf Akershuus, und dessen Frau
iber die Zahlong des bischoflichen Antheils an ihrem Hauptzehnt ge-
rathen war,3) sowie eine solche vom 28. April 1448, mittelst deren der-
selbe Bischof tiber die richtige Bezabhlung dieses Hauptzehntes abquittirt.*)
Nichts Dberechtigt uns anzunemen, dass der holsteinische Ritter, der
allerdings durch seine Fran in Norwegen reich begiitert war,%) gerade
in dem entlegenen Thelemarken Besitznngen gehabt habe, obwohl aller-
dings die Moglichkeit von dergleichen sich nicht schlechterdings ableugnen
lasst; aber auch noch in ein paar Verzeichnissen iiber die Kinkiinfte
des Akershuus Leen auws den Jahren 1557—58, dann 1560—61, welche
T. H. Aschehong herausgegeben hat, wird noch des ,,Hovedtiende** aus
den Propsteien Gudbrandsdalen, Hadeland, Bahuus, Vik, Kraakstad, Oslo
und Tune, dann Borgesyssel und Folle, sowie Romerike und Solér ge-

=

1) Diplom. Norveg., III, nr. 316, S. 254,

2) Munch und Unger, Oldnorsk Leesebog (1847), 8. 133—36; vgl. Keyser, ang. 0., II,
8. 426—29,

Diplom. Norveg. VI, or. 507, S. 530--32; die entscheidenden Worte lauten: ,om then
deildh och parth howdhtiendhen, som forscrifns herre biscopen bigeradhe j sin lutth*.

4) ebenda, nr. 510, S. 534—35.

5) vgl. Keyser, ang. O, II, 8.536—37. Das Verzeichuiss der Giiter Hartwigs aus dem Jahre

1456, welches Berg in den Norske Samlinger, VI, 8. 134—44, mittheilte, enthiilt nichts
hieher Gehoriges.
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dacht, ) also aus Bezirken, die sammt und sonders dem Borgarpinge
oder Eijsifapinge der #lteren Zeit angehérten, aber doch iber die Grenzen
von Thelemarken, ja sogar iiber die Grenzen der im Jahre 1277 von
der Geltung des Lirtragszehnts als eines schlechthin gebotenen eximirten
Landschaften weit hinansgiengen.?) Es scheint eben in allen Theilen
derjenigen Provinzen, in welchen der Hauptzehnt als eine legale Last
hergebracht war, der Versuch gemacht worden zu sein, denselben nach
wie vor in Geltung zu erhalten, sei es nun, dass die Bauern es vorzogen
bei der Zablung des Hauptzehnts, der reida fiir Bischof und Pfarrer,
dann der Stolgebiihren zu verbleiben, anstatt den Irtragszehnt zu iiber-
nemen, wie diess im oberen Thelemarken der Fall war, oder dass um-
gekehrt der Klerus dahin arbeitete, den Hauptzehnt als eine legale Last
neben dem Ertragszehnt aufrecht zu erhalten, wie er denn in den eben
genannten Verzeichnissen wirklich noch neben dem gewohnlichen Zehnt
figurirt. Erst sehr allmilig scheint der Hauptzehnt in allen anderen
Theilen Siidnorwegens verschwunden zu sein, wahrend er in dem einzigen
oberen Thelemarken sich behauptete.

Fasse ich nun zum Schlusse das Ergebniss der bisherigen Unter-
suchung {iber den norwegischen Hauptzehnt zusammen, so ist es fol-
gendes. Keinem Zweifel kann unterliegen, dass der Hauptzehnt, wie
diess denn auch schon von Anderen angenommen worden ist,®) in Nor-
wegen &lterer Entstehung ist als der Ertragszehnt; es spricht hiefar
seine Erwihnung an einer Stelle der GpL., welche deren dlterer Redaction
angehoren muss, die Eigenthiimlichkeit des Verfahrens bei seiner Ein-
treibung nach den BpL., die radicale Umgestaltung desselben endlich
durch die Novelle des Jahres 1152, welche doch unzweifelhaft lingere
Bekanntschaft mit demselben voraussetzt. Dabei scheint der Hauptzehnt
in Norwegen urspriinglich den Charakter einer legalen Last getragen

1) Norske Samlinger, I, S, 169—71, und 187—88.

%) Lagerbring, Swea Rikes Historia, II, S, 250 und 251, Anm, 6 (1773), fihrt auf Grund
lterer Aufzeichnungen an, dass auch in Bobus-Lin, also einem Theile der alten Landschaft
Vikin, der Hauptzehnt noch in spéter Zeit gelegentlich der Verehelichung entrichtet
worden sei. .

3) vgl. Keyser, ang. 0., I, 8. 160—61; Brandt, Tingsretten, 8. 152, sowie in seinen
Brudstykker af Forelzspinger over den norske Retshistorie, I, 8. 31.
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Mass bei der Berechnung von Zinsen hin, womit selbstverstindlich der
obigen Vermuthung aller und jeder Boden entzogen ist. Ueberdiess
wiirde sich mit dieser auch die andere Thatsache in keiner Weise ver-
tragen, dass bereits in-den niéchsten Zeiten nach der Einfithrung des
Ertragszehnts der Hauptzehnt, wenn auch nur misbraiichlich, neben
diesem erhoben werden wollte; ein solcher Versuch hatte unméglich
gemacht werden kénnen, wenn wirklich nur wenige Jahrzehnte zuvor
der Hauptzehnt als eine blose Ablésung des Ertragszehnts eingefiihrt
worden wire. — Man konnte allenfalls versucht sein, neben den oben
erwahnten noch ein paar weitere Momente fiir das hohere Alter des
Hauptzehnts anzufihren. So zunichst ein paar vereinzelte Spuren,
welche sich auf eine iltere Dreitheilung desselben beziehen lassen kénnten.
Eine Stelle im Rechtsbuche der Hochlande ist oben bereits besprochen
worden, ) an welcher eine einzelne Hundschrift statt fjérding pridjang
liest, und wenn dieselbe zwar so wie sie liegt vom Ertragszehnte
handelt, so liesse sich immerhin annemen, dass sie in einer &lteren
Textesgestaltung sich auf den Hauptzehnt bezogen haben kénnte. Nicht
minder geschah bereits einer Urkunde aus dem Jahre 1360 Erwihnung,?)
welche von einem ,gera h6fudtiund i prja hlutir spricht. Endlich ist
auch in dem gleichfalls bereits angefiihrten bischéflichen Erlasse vom
Jahre 1395 von nur 3 Theilen des Zehnts die Rede, fiir welche die
Bauern Ersatz za bieten haben, wenn sie keinen Ertragszehnt entrichten
wollen,®) und kénnte man allenfalls auch hierinn eine Hindeutung auf
eine altere Dreitheilung des Zehntes erkennen. Nun wissen wir, dass
bei den Angelsachsen wirklich die Dreitheilung des Zehntes galt,%) und
kdnnte man demnach in jenen vereinzelten Spuren einen Beleg dafiir
finden wollen, dass der Hauptzehnt seine Einfithrung in Norwegen einer
Zeit verdanke, in welcher daselbst noch der englische, und nicht der

E]

1) siehe oben, S. 238, or. 15; vgl. 8. 231, Anm. 1.

2} vgl. oben, S. 254, Anm 1.

3) oben, S. 254, Anm. 2; die Worte lauten, ang. 0., S. 134: ok af bvi at hér 4 pelamérkinni
hafa beendr sik skilt at gera biskupi skatt & hverju dri ok rei¥u, b4 bhann ferr at ferma
bérn, ok presti reidu fyrir tvd hluti tiundar, ok Fridja balda uppi kirkjum sinum, pvi
bjéFum vér ydr bondum 6llum, u. 8. w.

4) A&elréd, VIII, §. 6 (ed. Schmid); Excerpta Ecgberhti, § 4 (ed. Thorpe, 11, S. 98).
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deutsche Einfluss in kirchlichen Dingen der ibermichtige gewesen sei.
Indessen, so entschieden richtig das chronologische Ergebniss einer
derartigen Folgerung wire, so unstichhaltiy miisste doch der Schluss
genannt werden, welcher zu solchem- gefihrt hitte. Wir wissen, dass
in England jene Dreitheilung sowohl beim Zehnt als bei den Oblationen')
in der Art geordnet.war, dass die Kirche, der Priester und die Armen
je ibren gleichen Antheil an demselben erhielten, wogegen der Bischof
leer ausgieng, welcher anderwirts als der Vierte an dem Zehnte parti-
cipirte, und wir wissen auch, dass diese eigenthiimliche Disciplin der
angelséichsischen Kirche auf einer Weisung beruhte, welche Papst Gregor
der Grosse unterm 22. Juni 601 dem Bischof Augustinus ertheilte,?)
und welche ihn dahin beschied, dass er als Monch kein gesondertes
Vermdgen besitzen diirfe, und darum das vom Zehnte ihm als Bischof
eigentlich gebfihrende Viertel nicht zu beziehen vermége. An den
sdmmtlichen Stellen der norwegischen Quellen dagegen, welche man auf
eine Dreitheilung des Zehnts zu beziehen versucht sein méchte, deutet

- Nichts auf eine solche Ausschliessung des Bischofes von der Theilname
an demselben; beziiglich der angefiihrten beiden Urkunden liegt vielmehr
nahe, die in denselben besprochenen 8 Zehnttheile auf die an ihn, dann
an die Kirche und den Klerus abzuliefernden 8 Viertel zu beziehen, wie
diess die Urkunde von 1395 selbst andeutet, und das Ausseransatzlassen
des den Armen gehdrigen Viertels daraus zu erklaren, dass dieses nach
norwegischem Rechte®) ebenso wie nach islindischem von den Bauern
selbst in Empfang zu nemen und an die Armen zu vertheilen war, also
recht wohl ausser Ansatz bleiben konnte, wenn es -nur galt die zu
_kirchlichen Zwecken bestimmten Antheile ins Auge zu fassen, hinsichtlich
der hiernach allein ibrig bleibenden Stelle der EpL. dagegen ist oben
bereits bemerkt worden, dass die Schreibung ,,pridjing* wohl nur auf
einem Fehler des Schreibers dgr betreffenden Handschrift beruhe. Eher
wire ich geneigt darinn einen Beleg fiir die #ltere Entstehung des Haupt-
zehnts zu erkennen, dass in einer, undatirten, Verordnung Kénig Hikons

1) Canon, E4dgar, §. 56 (bei Thorpe, II, S, 256, not. 4).
2) Beda, hist. ecel. Angl.. 1, cap. 27; vgl. can. 30 Caus. 12, qu. 2.
3) BbL, I, § 11; 11, §. 22; 111, §. 17; EbL, I, §. 82; I, & 28.
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des Alten der wunderliche Satz sich ausgesprochen findet,!) dass man
durch die freudige Entrichtung des Zehnts sich das Anrecht auf den
zehnten Theil des Himmelreiches erkanfe, welcher dem Menschen bei
seiner Erschaffung bestimmt gewesen, und dessen er hinterher durch
des Teufels Verfilhrung verlustig gegangen sei. Derselbe Satz kehrt
auch in einer Verordnung des Konigs Magnis lagabeetir aus dem Jahre
1267 wider, welche jene erstere bestitigt,®) hier wie dort freilich aunf
den Ertragszehnt apngewandt, auf den er doch kaum recht passen will.
Unwillkiirlich erinnert man. sich bei demselben an jenen anderen Glauben,
der zu Anfang des 11. Jahrhunderts auf Island verbreitet war, dass
Jedermann, der eine Kirche baue, dadurch das Recht erkaufe, so viele
Menschen mit sich in den Himmel zu bringen, als in der von ihm er-
bauten Kirche stehen kénnten,?) oder auch an das Versprechen, welches
am Schlusse des 10. Jahrhunderts Dankbrand dem Sidu-Hall gab, um
ihn zur Anname der Taufe zu bestimmen, dass er den Erzengel Michael
zum Schutzgeiste erhalten solle, welcher es verstehe, beim Abwagen der
Stinden und der guten Werke der Abgeschiedenen die Wagschale zu
Gunsten seiner guten Freunde niderzudriicken.4) Zu der ersten Zeit
nach der Bekehrung der Nordleute vollkommen passend, sind doch der-
artige Erfindungen in spateren Jahren kaum noch zu erwarten, und
zumal dem Anfange des 12. Jahrhunderts, in welchen doch erst die
Einfithrung des Ertragszehnts in Norwegen fillt, kaum noch zuzutrauen;
um ein Jahrhundert frither mochte jene Angabe iber die Gegenleistung,
durch welche die Entrichtung des Zehntes vergolten wurde, demmach
aufgekommen sein, und somit auch auf{ den Hauptzehnt, nicht den Er-
tragszehnt am Anfange sich bezogen haben. — Alles in Allem mochte

1) Norges gamle Love, I, 8. 459; die hicher gehorigen Worte lauten: ,,at huar kristin
mader a at gera rethlegha tiund sina af allum rettom afla Pwim seem gud leer mannenom
bassee baeims, till Bees at han skall Peer med kaupee ser hin tiund luten i himiriki er madrzn
var i fyrstuoni till skapader, ok sidan i fra speerdeer med fiandens a eggiann, ok er sa
sell er Paet gerer med goduilia, en hin ueswmll er Pzt uanar.

2) ebenda, 1I, S. 453 —4. .

3) Eyrbyggja, cap. 49, S. 52; Auszug aus der Vigastyrs s, cap. 8, 5. 292—3.

4) So die.Njala, cap. 101, & 157, und kirzer die Kristni s., cap. 7, 8. 1112, wibrend
der Bericht der Olafs s. Tryggvasonar, in den FMS,, II, cap. 216, 8. 198—200, und
Fibk, I, 8. 422—3 ganz verwassert ist.

Ausd. Abh. 4.1, Ol d. k. Ak. d. Wiss. X1I1. Bd. 1L Abth. (34) 7
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tember 1171:1) dann ein undatirtes desselben Papstes, welches den
Jahren 1171—80 angehort,?) scharfen die Zehntzahlung neuerdings ein,
und zwar zum Theil unter den schwersten Strafandrohungen; aber freilich
haben wir auch noch eine Bestatigung eines bischéflichen Zehntrechtes
durch Papst Honorius III. vom 3. November 1220,3) und sogar ein
paar, die Zehntentrichtung bei Strafe des Bannes gebietende Erlasse des
Papstes Gregor IX. vom 2. November 1232,*) wihrend wir doch bestimmt
wissen, dass im 13. Jahrhunderte die Zehntlast jedenfalls bereits als
eine legale anerkannt war, und somit lisst sich auch aus jenen ersteren
Schreiben keineswegs mit Sicherheit erkennen, ob in der Zeit, in welcher
sie erlassen wurden, nicht etwa auch schon das Gleiche der Fall ge-
wesen sein moge. Wie dem auch sei, jedenfalls behandeln bereits die
iltesten unter den uns erhaltenen Rechtsbiichern, welche bis zum Anfange
des 13. Jahrhunderts hinaufreichen, den Ertragszehnt als eine nnzweifelhaft
zu Recbt Dbestehende Last, und einige von ihnen besprechen ihn in einer
Weise, welche deutlich zeigt, dass man die Entrichtung des Zehnts
geradezu als ein wesentliches Stéick des christlichen Glaubens betrachtete.?)
Es unterscheiden aber die Rechtsbiicher, und gelegentlich auch wohl
die Urkunden, zwei verschiedene Arten des Ertragszehnts, fir welche
wir die Bezeichnungen Feldzehnt und Blutzehnt brauchen kénnen; nicht
nur in Bezug auf das Object der Verzehntung, sondern auch beziiglich
der zehntberechtigten Personen sind beide durchaus auseinander-
zuhalten. Der Feldzehnt wird in” den Rechtsbiichern regelmissig als
korntiund bezeichnet, wopeben ausnamsweise noch in HelsL. die Be-
zeichnung akurtiund, und in GottL. die Bezeichnung sepatiund.
vorkommt; ausserdem ist er stets gemeint, wenn in denselben von dem

1) Diplom. Suecan., I, nr. 54, 8. 81, und nr. 55, S. 83; die Daten nach Jaffé, S. 749
berichtigt.

2) ebenda, I, ur, 41, 8. 62; das Datum nach Jaffé, S. 789.

3) ebenda, I, or, 189, S. 211. .

4) ebenda, [, nr. 270 und 271, S. 269--70; die gleichzeitige nr. 268, S. 268—69 dagegen
betrifft die decima papales.

" 5) vgl. ULL. Kirkiub. 1, pr.: A Krist skulu allir kristnir troz, at han ®r gud, ok i =ra
guber flere, ®n han @n. ZAlngin skal affgubum blotw, ok wngin a lundi wlli stenz troa;
allir skala kirkin dyrkee, Bit skulu alliv babi quikkir ok d&bir, komewndi ok farmndi i
weruld ok aff. Kristeer bob kirkiu byggie, ok tyund giora; Adambar ok hanz synir gidrbu
tyund fyrst, ok Salomon kirkiu. Aenlich SML, Kirkiub. 1, pr.
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Zehnt ohne nihere Bezeichnung die Rede ist. In den Urkunden kommt
gelegentlich der Ausdruck decime preediales fir denselben vor,!) oder
decime frugum,?) oder decims frugales,®) und es lisst sich nicht leugnen,
dass diese Bezeichnung der Sache besser entspricht als die Bezeichnung
Korn-, Saat- oder Ackerzehnt, denn dieser Zehnt wird nicht nur ,de
quolibet genere annone“ gegeben,*) gleichviel ob Weizen oder Roggen,
Haber oder Gerste,®) sondern auch von Lein und Hanf, von Riben,
Erbsen und Bohnen, ja von Hopfen und von Honig;®) urspriinglich
scheint sogar auch vom Heu ein Zehnt gegeben worden zu sein, da ein
Schreiben des Papstes Gregor IX. vom 23. Januar 1230 einen Zehnt
,tam ex feno quam ex annona* als auf der Insel Gottland ‘hergebracht
erwihnt,”) und auch einige Handschriften von Uplandslagen und Séder-
mannalagen eine hoétiund kennen, von welcher sie freilich bemerken,
dass dieselbe vom Bauern zuriickbehalten werden dirfe als Ersatz dafiir,
dass er dem Pfarrer seinen Antheil am Zehnt zu Hofe fithre) — eine
Leistung, wofiir die jiingere Redaction von Westmannalagen dem Bauern
gestattet, den Zehnt von seinen Fiillen (fyltiond) zuriickzuhalten.?) Die
Vertheilung des Feldzehntes ist dabei in den Rechtsbiichern mift wenigen
Ausnamen ziemlich gleichmissig geordnet, jedoch in einer durchaus
eigenthiimlichen Weise. Ein Drittel des Zehnts soll der Pfarrer gleich, .
auf dem Acker wegnemen; es ist eine Ausname, wenn der Bauer ihm
seinen Antheil heimzufiihren hat, und wird diese ungew6hnliche Leistung
diesem auch wohl, wie bereits bemerkt, besonders vergolten. Die an-
deren zwei Drittel hat der Bauer selber mit heimzunemen, und soweit

Diplom. Suecan. I, nr. 550, 8 437 (a. 1271); II, nr. 1202, 8. 237 (a. 1297); III, ar. 1870,

S. 83 (a. 1312); nr. 2266, S. 483 (1320); IV, nr. 3514, S. 739 (a. 1340).

2) ebenda, I, nr. 440, S. 384 (a. 1257).

ebenda, IT, nr. 937, 8. 25 (a. 1287).

4) WGL. IV, 21, §& 1; decime annon auch im Diplom. Suec., 1V, nr. 3060, S. 877 (1384).

5) WGL. II, Kirkiub, 16.

6) OLL., Kirkiub.,, 7, § 5; WGL. IV, 126; VML. I, Kristnub, 3, § 3; I, 6, § 4;
GottL, 3, § 4 ‘Schwer zu verstehen ist, wie auch decimee vinales, oder decimz de pro-
ventibus vinearum. vorkommen konnten, wie solche im Diplom. Suec., III, nr. 2266,
S. 485 (a.1320), und IV, nr, 3497, 8. 721 (a. 1340) erwihnt werden; das letztere Document
bezieht sich auf Finnland, das erstere aber auf Vestmannaland.

7) Diplom. Suec, I, nr. 257, 8. 258,

8) ULL. Kirkiub., 7, § 5, Anm. 56; SML. Kirkiub,, ¢, Anm. 21,

9) WML. II, Kristnub, 6, pr. ' '

1
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zehnt je 1/1s vom gesammten Zehnt an den Armenzehnt abgetreten
haben, ist die Art der Theilung hier dieselbe wie sonst. In Bezug auf
Jeemtaland, eine Landschaft also, welche in weltlicher Beziehung zwar
zu Norwegen gehérte, aber in kirchlicher Hinsicht unter dem Erzbischofe
von Upsala stand, feblen zwar genauere Nachrichten; indessen sieht man
aus einer Aufzeichnung, welche im Jahre 1303 unter Mitwirkung des
Erzbischofs Nikolaus von Upsala und des norwegischen Priesters Erlendr
Styrkéarsson gemacht, und sodann unterm 31. Mai- 1305 von Kénig
Hikon Magntisson genemigt,!) unterm . 16. Juni 1378 aber von Kénig
Hékon Magnisson dem Jiingeren neuerdings bestitigt wurde,?) immerhin
soviel, dass auch in dieser Provinz der gewohnliche Zehnt einer Drei-
theilung, nicht Viertheilung unterlag, nur dass wegen der besonderen
Armut der Kirchen und der Pfarrherrn hier bald Y3, bald gar %s des-
selben an die Kirchen entrichtet wurden. Sehr eigenthiimlich ist endlich
das Zehntwesen auf der Insel Gotland geordnet. Nur ein Feldzehnt
scheint hier entrichtet worden zu sein, kein Blutzehnt, und derselbe
unterlag nach dem Rechtsbuche zwar der gewodhnlichen Dreitheilung,
jedoch in der Art, dass ein Drittel dem Priester, das zweite der Kirche,
das dritte aber der Gemeinde selber zufiel;3) offenbar sollte das letzt-
genannte Drittel den Armen zu Gute kommen, und ist schwer zu be-
greifen, wie Reuterdahl dazu kommt, gerade diese leer ausgehen lassen
zu wollen. Ein paar papstliche Erlasse vervollstindigen die Angaben
des Rechtsbuches in willkommenster Weise. . Aus einem Schreiben Papst
Honorius III. vom 30. Januar 1217 ist zu ersehen,?) dass zwischen dem
Klerus und Volke der Insel einerseits, und dem Bischofe von Linképing
andererseits, zu dessen Didcese diese gehorte, iiber die Vertheilung des
Zehnts gestritten, sodann aber unter Vermittlung eines nicht genannten
Erzbischofes von Lund ein Vergleich abgeschlossen worden war, welchen
der Papst sofort bestitigt, ohne uns doch dessen Inhalt bekannt zu
geben, Aus zwei Erlassen des Papstes Gregors IX. vom 21. Januar

1) ebenda, or. 1754 und 1755, 8. 694—9¢.

2) Norges gamle Love, III, S. 201—2.

3) Gotl. L, 3, §.1: Sogna menn aigu Pribiung, oc kirchia bribiung, oc Pribiung prestr. Vgl
auch unten.

4) Diplom. Sueec, I, nr. 168, S. 190.
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zehnt aus einem bestimmten Bezirke einem Weibe auf Lebenszeit iiber-
wiesen wird.l) Nicht minder wird der Kirchenzehnt nicht selten, ganz.
oder theilweise, fiir die Baukosten der Domkirche des betreffenden Bis--
thumes verwendet; ?) noch haiifiger aber wird, bezeichnend genug, der
Armenzehnt seiner urspriinglichen Bestimmung entzogen. Schon un-
mittelbar nach Kénig Eriks III. Tod (1250) ist davon die Rede, dass
dieser im Vereine mit Birger jarl ,redditus bladi, que dicime pauperum
vulgariter appellantur* an das Domecapitel zu Upsala geschenkt habe,
und wir sehen dieselben fortan bei diesem bleiben, wenn sie auch ge-
legentlich einmal voriibergehend von einem benachbarten Propste fir
sich in Beschlag genommen wurden (1275), oder ein andermal fiir in
Paris studirende Kleriker der Di6cese theilweise verwendet werden wollten
(1280; 1291), und wenn dieser Besitzstand zwar im Jahre 1299 bean-
standet wurde, so wurde derselbe doch im Jahre 1305 feierlich aner-
kannt, und noch in den Jahren 1321—22 als altes, werthvolles Recht
des Stiftes beim papstlichen Stuhle geltend gemacht;3) wir erfahren zu-
gleich aus den einschligigen Urkunden, dass diese ,,decima canonjcales,
quee olim consueverunt decimz pauperum wlgariter appellari (1307),
die gesammten 3 oberschwedischen Volklande betrafen (1279). Daneben
sehen wir tbrigens auch einmal den Armenzehnt aus Medalpad und
&ngermannland voritbergehend fur den Bau der Domkirche zu Upsala
bestimmt, %) oder den Franciscanern einen Antheil an diesem Zehnte,
ungewiss in welcher Ausdehnung, eingeraiimt,5) u. dgl. m. Am Wenigsten
zeigt sich noch der Antheil des Pfarrers am Zehnte beeintrichtigt; doch
wird auch von ihm gelegentlich eine Exemption ertheilt (1272),6) oder

1) ebenda, nr. 1281, S. 207 (a. 1299).

2) ebenda, I, nr.327, §.310—11; nr. 354, 8.827; nr. 462, S.397; II, nr. 957, S. 43; nr. 1538,
S. 492 (a. 1245, 1247, 1259, 1285, 1307), u. s. w.

3) ebenda, I, nr. 380, S. 547 (a. 1250); nr. 391—4, S. 355—6 (1252); nr. 414, S. 367 (1253);
nr. 695, S. 496 (a. 1275); or. 669, S.545 (1279); nr. 699, S. 570 (1280); II, nr. 1044, S. 118
(a. 1291); nr. 1045, S. 120 (ej. a.); nry 1471, S. 449—50 (1305); nr. 1472, S. 450—1 tej. a.);
nr. 1537, S. 491 (1307); IIL, nr. 2322, S. 535—6 (1521—22), &e.

4) ebenda, I, nr. 445, S. 387 (a. 1257).

5) ebenda, II, nr. 1031, S. 128 (a. 1291).

6) ebenda, I, nr. 560, 5. 462,

Aus d. Abh. 4.1. Cl d.k. Ak. 4. Wiss. XIIL. Bd. IL. Abth. (35) S
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quikker tiundi. Er wird stets dem Feldzelint gegentibergestellt,’) und
ungetheilt dem Priester zugesprochen;?) wir erfahren, dass er von Fillen
und Kilbern, von L#émwcern und Kitzen, von Ferkeln, Gansen, Fischen
und Pelsthieren gegeben wurde, oder von allen Végeln und allem Wilde,
wie es anderwirts heisst. In Helsingelagen wird dabei noch speciell
des Zehnts von Biren und von Elenthieren, von Seehunden, Lachsen
und von Heringen gedacht, und besziiglich ihrer, sowie der Pelzthiere
z. Th. auch das Mass des zu Entrichtenden eigens bestimmt; eine bereits
erwihnte Verordnung iiber die Zehntentrichtung in Helsingland, vom
13. Juli 1297, lasst tiberdies den Zehnt von Lachsen und Heringen,
Seehunden und Pelzthieren der gewd&hnlichen Dreitheilung verfallen.?)
Als eine dritte Art des Zehnts endlich wirden allenfalls die decimeze
personales, deren eine Urkunde in Bezug auf Vestmannaland (1320),4)
sowie die Zehnten der Kaufleute von ihrer Kaufmannschaft zu bezeichnen
sein, deren eine solche in Bezug auf die Stadt Enképing in Upland ge-
denkt (1250);°%) beiden kommen indessen nur so vereinzelt vor, dass sie
kaum als eine bleibende Einrichtung betrachtet werden kénnen. Auch
anderwirts kommen ja bekanntlich #nliche Versuche, die Zehntlast iiber
das Bereich der landwirthschaftlichen Production hinaus auszudehnen,
vereinzelt vor, und in Schweden mussten sie doppelt nahe liegen, da
in dem benachbarten Norwegen wirklich der Zehnt auch iiber diese
Grenze hinaus gegeben wurde.

Fasst man nun die Ergebnisse der bisherigen Darstellung zusammen,
so zeigt sich zunachst unzweifelhaft soviel, dass dem schwedischen Zehnt-
wesen das angelsichsische, nicht das rémisch-deutsche System zu Grunde
lag. Beziiglich des Feldzehntes ist auf Gotland die angelsichsische
Dreitheilung vollstandig erbalten; aber auch den iibrigen schwedischen

1) vgl. z. B. tiunda przste babe korn ok kuika, OGL., Kristnub, 10, §. 1 und 11; ULL.,
Kirkiub, 6, § 7; vgl. auch Bischof Brynjulfs Statut, §. 1, §, 71.

2) WGL. I, Kirkiub, 17, § 1; I, 40; OGL, Kristnub., 9; ULL., Kirkiub., 7,
SML., Kirkiub., 7, pr.; WML. I, Kristnub,, 3, §. 1; I, 6, § 5 SmLL, §
HelsL, Kyrkiub., 7.

3) Diplom. Suee, II, nr 1202, S. 237.

4) ebenda, III, nr, 9266, S. 483.

5) ebenda, I, nr. 876, S. 344—45.

§. 6;
§ 1

h
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cwicum cedpe” wird filr diese Art des Zehntes in ihren Gesetzen ge-
braucht;!) ob dieselbe in England ebenfalls ungetheilt dem Pfarrherrn
zufiel, liasst sich nicht ersehen, aber selbst wenn diess nicht der Fall
gewesen sein sollte, ist hierauf ebemsowenig Gewicht zu legen, als anf
das Fehlen des Blutzehntes auf Gotland. Dass iibrigens in Schweden
das angelsichsische System zur Geltung gelangte, kann nicht auffallen.
Wir wissen ja, dass die Missionsversuche, welche die Bremer Erzbischofe
Anskar, Rimbert und Unni in Schweden theils in eigner Person, theils
durch Abgesandte anstellten, ohne grossen Erfolg blieben, und dass auch
die spiteren Bemithungen einiger von der deutschen Kirche ausgegangener
Sendboten nicht viel mehr ausrichteten, wogegen angelsichsische Mis-
sionire, von Norwegen und wohl auch von Danemark aus vordringend,
seit dem Ende des 10. Jahrhunderts dem Christenthume in Schweden
allmilig eine feste Statte zu bereiten wussten.?) Allerdings erkannten
die englischen Bischéfe und Priester, welche im Norden wirkten, zumeist
aitsserlich ihre Unterwerfung unter dem hamburger Metropoliten an,
und wirkte, von diesem abgeschickt, auch mancher deutsche Kleriker
‘neben denselben; inzwischen lisst doch die schlecht verhohlene Eifer-
sucht, mit welcher Meister Adam jene Wirksamkeit der Englinder be-
spricht, deutlich den Argwohn und die Misgunst erkennen, mit welcher
man in Bremen das durch sie in die eigene Kirchenprovinz hereingebrachte
fremde Element betrachtete, und dass das damit constatirte Uebergewicht
der englischen Mission iber die deutsche auch in der Verfassung der
schwedischen Kirche seine bleibenden Spuren hinterliess, ist nicht mehr
als was man von Vornherein zu crwarten hat. Sehen wir doch auch
in Danemark aus gleichen Griinden die angelsidchsische Dreitheilung des
Zehntes durchgefiihrt, und wenn zwar in den dénischen Rechtsquellen
der Zehnt zwischen der Kirche, dem Pfarrer und dem Bischofe getheilt
wird, sodass hier die Armen leer ausgehen, welchen die englische Kirche
das letste Zehntdrittel eingeratimt hatte,®) so lasst sich doch nicht ohne

1) Mdelstan, I, pr.

2) Eine Uebersicht der betreflenden Vorgiinge habe ich in meiner Geschichte der Bekehrung
des norwegischen Stammes zom Christenthume, I, 8. 492—504 gegeben.

Siehe Helveg, den danske Kirkes Historie, I, 8. 293--97. Ausser den hier engefihrten
Stellen vgl. noch das Kirchenrecht von Schonen, 17 (ed. Schlyter), und von See-

3
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zur Geltung zu bringen. Kam aber die Zehntentrichtung in den beiden
Reichen erst gegen das Ende des 11. Jahrhunderts auf, so konnte doch
wohl nicht schon in den allernéchsten Jahren an jene Nenerung gedacht
werden, welche zu einem Antheile der Bischéfe an dem Zehnte fiihrte;
dass man in Dénemark und Schweden nicht frischweg, wie man in
Norwegen und auf Island bei der Einfithrung des Ertragszehntes that,
dem rémischen Systeme sich accommodirte, als man sich dazu verstand
den Bischofen einen Antheil an diesem zuzuweisen, liasst sich dena doch
nur unter der Voraussetzung erkliren, dass hier, anders als in Norwegen,
die englische Dreitheilung desselben schon fest sich eingebiirgert gehabt
hatte, ehe jener Anspruch ernsthaft vom Episkopate erhoben wurde.
Man wird demnach kaum annemen diirfen, dass bereits gelegentlich der
Errichtung des Erzbisthumes Lund durch den Legaten Alberich (1103)
jene Aenderung beziiglich der Vertheilung des Zehnts ins Werk gesetzt
worden sein werde, sondern dieselbe eher an die Sendung des Cardinales
Nikolaus von Albano anzuknipfen versucht sein. Im Sommer des
Jahres 1152 war dieser iiber England nach Norwegen gekommen, und
dann, nachdem er hier das Erzbisthum Nidards aufgerichtet hatte, noch
in demselben Herbste nach Schweden hiniibergegangen; hier hatte er
ebenfalls eine Reihe von Anordnungen zur Aufbesserung der kirchlichen
Zustinde getroffen, aber die beabsichtigte Errichtung eines weiteren
Erzbisthumes nicht zu Stande gebracht, weil die zwischen den Schweden
und Goten bestehende Eifersucht keine Einigung iiber die Person des
einzusetzenden Erszbischofes und den Sitz des zu griindenden KErzbis-
thumes erzielen liess; so nam er das mitgebrachte Pallinom mit nach
Dinemark hiniiber, und liess es in der Hand des Erzbischofs Eskil von
Lund zurtick,.den er durch die Verleihung der Wiirde eines Primas von
Schweden iiber die doppelte Schmihlerung seiner Kirchenprovinz zu
trosten suchte.’) In allen 3 Reichen des Nordens war demnach der
Cardinallegat thatig, und wenn er in Norwegen unter Andern auch eine
nene Regulirung des Hauptzehnts zu Stande zu bringen wusste,?) so

1) vgl. Muneh, II, 8. 864—72, und Keyser, I, S. 219—29; Reuterdahl, I, S. 608—512;
- Helveg, I, 8. 875--77.
2) sieke oben, S. 235 u. fgg.
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Schreiber jenen hinterher beifiigten; ich will wider zunichst die hieher
gehorigen Stellen mittheilen, und dann erst zu deren Erdrterang und
Wiirdigung mich wenden.

23.

24.

25.

217.

28.

Diplom. Suecan., I, nr. 189, 8. 211: Ea propter Venerabilis
in Christo frater Episcope tuis justis precibus grato concurrentes
assensu, decimas in quibus Parrochiani tui secundum Canonicas
Sanctiones tibi tenentur, et aliam decimam, que dicitur Capitalis,
ad quam solvendam se voto voluitarie obligarunt, sicut eas juste
ac pacifice obtines, tibi et per te successoribus tuis auctoritate
apostolica confirmamus, et presentis scripti patrocinio communimus.
ebenda, nr. 440, S. 383—4: Verum quia predicte prebende

“prouentus tenues adeo conspicimus et exiles, ut ex eis nec per-

sona sustentari poterat competenter, nec ecclesia congruo seruicio
uenerari, vtriusque defectui efficacem cupientes adhibere medelam,
dicto domino Petro et successoribus suis canonice substituendis
in competenciores sumptus et in ecclesie Scarensis seruicii maioris
aucmentum de bonis episcopalibus attribuimus, — — decimas

tam capitales quam frugum, cum causis et obuentionibus singulis

ex eis racione iuris episcopalis prouenientibus perpetuo iure
possidendas. ’

ebenda, nr. 658, S. 537—8: Omnibus Christi fidelibus presentes
litteras uisuris vel audituris W, diuina miseracione quondam rex
Swecorum salutem vite presentis pariter et future. Recognoscimus
et puplice protestamur, nos decimas capitales de bonis nostris
patrimonialibus diebus nostris, negligenciam solam, que ab om-
nibus detestanda est pocius quam alleganda pro causa assignantes,
detinuisse iniusto titulo et mala fide. Ne igitur, u. s. w.
WGL., I, Kirkiub., 3: Uerder maper i kyrkiu drepin, pet er
nipings vaerk; Ppa er kyrkia al vuighz. Er pet firi tiu vitrum,
pa scal gyuz byscupe brer marker firir vilx oc natter gengerd.
En a tiu vittrum er, at per hovodtiundapo, oc uilia kyrkin vighize
letas, pa sculu per houodtiundee.

ebenda, 4: Landbor sculu eigh houodtiundz gewere mer enenu
sinni, vten per vili, eller at ber falli i houod syndir.

Bischof Brynjulfs Statut, § 2, S. 71—2: Vm houodtindee

Ausd. Abh. d.L Ol 4. k. Ak, d. Wiss. XIIL Bd. IL Abth. (86) 9
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dem Zehnte des gemeinen Kirchenrechts gegeniiber, und der letztere
bemerkt zugleich, dass seine Entrichtung auf einer Verpflichtung beruhe,
~ welche die Einwohner des Stiftes Skara, oder was dasselbe ist, der
Landschaft Westergttland und vielleicht auch Warmland, freiwillig tiber-
nommen hitten, wobei doch wohl nicht an einzelne GelSbnisse einzelner
Manner, sondern nur an ein Collectivgel6bniss der ganzen Landschaft
zu denken ist, wie ein solches recht wohl auf legislativem Wege erfolgt
sein konnte. Die Urkunde Kénig Valdemars vom 30. Januar 1279 (or. 25)
zeigt, dass der Besitz des Konigs selbst von diesem Zehnte ebensowenig
befreit war wie von dem Ertragszehnte; im Uebrigen aber ist aus den
Urkunden iiber denselben kein Aufschluss zu gewinnen. Ebenso enthalt
die altere Redaction von Westgdtalagen nur sehr diirftige Bestimmungen
iiber den Hauptzehnt; indessen zeigt deren fragmentarische Natur, dass
sie von Vornherein nicht erschépfend sein wollten, und wenn demnach
der grossere Reichthum an Vorschriften im Statute von 1281, in der
jingeren Recension des Rechtsbuches und den Zusitzen zu diesem zwar
in einigen Punkten auf spiteren Neuerungen beruhen mag, so liegt ihm
doch in anderen Stiicken offenbar nur eine erschépfendere Aufzeichnung
des altitberlieferten Rechtsstoffes zn Grunde. Im Einzelnen mag es
schwer halten, das Aeltere vom Neueren mit voller Schirfe auseinander-
zuhalten; im Grossen und Ganzen diirfte sich indessen diese Scheidung
immerhin mit annihernder Sicherheit vollziehen lassen, und fiir den
hier verfolgten Zweck muss diess geniigen.

Von Anfang an treten aber verschiedene Anwendungsfille des
Hauptzehnts unter einander scharf gesondert hervor. Beide Redactionen
des Rechtsbuches lassen denselben unter Umstinden wegen Haupt-
siinden entrichten, in welche Jemand verfillt, (nr. 27 und 31), und
sind hierunter alle Siinden zu verstehen, welche mit 6ffentlicher Kirchen-
busse belegt waren (nr. 32 pr.); doch schliessen die Statuta generalia
Scarensis ecclesie, §. 99 und 106, den Fall aus, da Aeltern ihr eigenes
Kind im Schlafe erdriicken. Mit letzterem Vergehen hat schon ein Er-
lass Papst Alexanders 1II. vom 9. September 1171,1) dann wider ein
solcher von Papst Honotius I1II. vom 13. November 1220, und einer

1) Diplom. Suecan, I, nr. 56, S. 84; das Datum nach Jaffé, 8. 749.
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aus Anlass der Kirchweihe niemals mehr als einmal in einem Jahrzehnte
gefordert werden, sodass also eine Kirche, welche innerhalb der ersten
zehn Jahre nach ihrer Einweihung durch Blutvergiessen befleckt, und
dadurch einer neuen Weihe bedirftig wurde, vom Bischofe gegen eine
" geringe Gebiithr neuerdings geweiht werden musste, ohne dass ein Haupt-
zehnt gefordert werden durfte, wihrend dieser beansprucht werden konnte,
wenn zwischen der ersten und zweiten Kirchweihe mebr als 10 Jahre
in Mitte lagen. Schon Bischof Brynjulfs Statut bhat diesen Satz dahin
erweitert, dass itiberhaupt Niemand verpflichtet sei (doch wohl mit Aus-
name des Falles, da er eine Todsiinde begehen wiirde?) innerhalb einer
zehnjahrigen Frist mehr als einmal den Hauptzehnt zu entrichten (nr. 28),
und in dieser Gestalt ist derselbe in die spatere Redaction des Rechts-
buches (nr. 29 und 32, § 4), sowie in die Statuta generalia, § 105
ibergegangen, in die erstere sogar mit dem, vielleicht doch wohl nur
auf einem Misverstéiindnisse beruhenden Beisatze, dass der Hauptzehnt
wegen einer durch Blutvergiessen veranlassten nochmaligen Weihe einer
schon frither geweihten Kirche iiberhaupt nicht gefordert werden diirfe
(nr. 30), also auch in dem Falle nicht, da mehr als 10 Jahre zwischen
der fritheren und der neuen Weihe in Mitte liegen. Beziiglich dieser
Kategorie des Hanptzehntes wird iibrigens ausgesprochen, dass derselbe
in 8 Theile zu zerlegen sei, deren je einen ‘der Bischof, der Priester
und die Kirche erhalte (nr. 29); wir werden wohl annemen diirfen, dass
die gleiche Vertheilungsart auch fiir die anderen Fille galt, in denen
eine capitalis decima gegeben wurde, da nirgends von einer anderweitigen
Theilungsmethode die Rede ist, und wir erkennen in derselben leicht
die angelsiichsische Dreitheilung wider, nur mit der Einschrinkung, dass
hier der Bischof an die Stelle der Armen getreten ist. Letzteres werden
wir natirlich als eine spitere Neuerung zu betrachten haben, welche
vielleicht mit der Ueberweisung eines Antheiles am FErtragszehnte an
den Bischof in Verbindung gestanden haben mag. — Drittens endlich
galt noch die Regel, dass ganz abgesehen von den bisher besprochenen
beiden Fillen Jedermann einmal in seinem Leben den Hauptzehnt
geben sollte; gerade in Bezug auf diesen Anwendungsfall des Haupt-
zehnts, offenbar den wichtigsten, ergaben sich aber vielfache Schwierig-
keiten, und in Bezug auf ihn scheint denn auch die Gesetzgebung mehr-
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fache Wandelungen durchgemacht zu haben, withrend sie beziiglich der
beiden ersteren Fille zu allen Zeiten sich im Wesentlichen gleich ge-
blieben zu sein scheint. I'est stand jederzeit, dass die Verpflichtung,
einmal in ihrem Leben den Hauptzehnt zu geben, auch die Landpiichter
traff, welche doch gelegentlich der Kirchweihe nicht zu zehnten brauchten,
und auch von der Zehntpflicht wegen begangener Todsiinden wenigstens
nach peuerem Rechte der Regel nach frei waren (nr. 27, 28, 51; Stat.
gen., § 106); iber den Zeitpunkt aber, in welchem die Verzehntung
einzutreten habe, sprechen sich die verschiedenen Rechtsquellen etwas
verschieden ans. Wahrend die altere Recension des Rechtsbuches iiber
den Punkt vollig schweigt, lasst Bischof Brynjulfs Statut der Regel nach
den Zeitpunkt entscheiden, in welchem man seinen Vater oder seine
Mutter beerbe, und zwar soll derjenige, der nur Fahrhabe erbt, sofort,
dagegen wer einen ganzen Hof erbt, nach Ablauf dreier Jahre zehnten,
jedoch mit der Einschrinkung, dass Weiber keinenfalls vor ihrer Ver-
heirathung, und Minderjahrige keinenfalls vor erreichter Volljahrigkeit
zu zablen schuldig sind; nur die frithere Krbtheilung unter mehreren
Miterben eines Hofs kann einen fritheren Zahlungstermin bedingen, aber
auch sie nicht zum Nachtheil der Weiber. Ausnamsweise soll aber der
Hauptzehnt gelegentlich der Verheirathung entrichtet werden, und zwar
nicht nur von Weibern, wie diess die eben besprochenen Grundsitze -
mit sich bringen, sondern in dem Falle auch von Mannern, da dieselben
sich verheirathen, ehe sie von Vater oder Mutter Etwas geerbt haben;
3 Jahre nach der Verechelichung ist solchenfalls zu zehnten, und wenn
‘man dann hinterher noch Vater oder Mutter beerbt, der Betrag dieser
Erbschaft nachtraglich auch noch zu verzehnten, jedoch so, dass bereits
verzehntetes Vermdgen niemals zum zweiten Male verzehntet werden
soll, es sei denn, dass eine erst um 10 Jahre spiter einfallende Kirch-
weihe, oder wie wir wohl beisetzen diirfen die Begehung einer Todstinde
diess nothwendig mache. Auch die jingere Bearbeitung des Rechts-
buches, sowie die Statuta generalia halten an diesen Regeln in der
Hauptsache fest, und wenn sie dabei den Satz, dass man nur noch aus-
namsweise den Hauptzehnt bei der Verheirathung zu bezahlen bhabe,
ausdricklich als eine Neuerung bezeichnen, welche durch eine Ueber-
einkunft des Bischofs und des Klerus mit dem Gesetzsprecher und dem
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Laienstande eingefiihrt worden sei, so ist damit doch wohl gerade auf
Bischof Brynjulfs Statut hingedeutet, welches ja in seinen Eingangs-
worten ebenfalls eines zwischen Volk und Klerus gefiihrten Streites ge-
denkt, welchem Kdnig Magnus und der Bischof sammt seinem Domecapitel
durch das Statut ein Ende machen wollten; in einzelnen Punkten weichen
indessen doch die meuen Bestimmungen von den &lteren einigermassen
ab. 8o soll der Hauptzehnt, der aus Anlass der Verheirathung gegeben
wird, innerhalb eines Termines von 30 Tagen gegeben werden, und ist
demnach die Zablfrist nunmehr erheblich verkirzt (nr. 32, pr.; Stat.
gen., §. 99).1) Wird ferner der Hauptzehnt wegen Beerbung der Aeltern
gegeben, und besteht die Erbschaft lediglich in Fahrhabe, so soll nun-
mehr schlechthin binnen 30 Tagen gezehntet werden, gleichviel ob der
Zehntpflichtige minderjihrig oder volljihrig, Mann oder Weib sei (nr. 32,
§. 1; Stat. gen., § 100); die Ausname, welche dieserhalb zu Gunsten
der Weiber und der Minderjihrigen bestanden hatte, ist demnach nun-
mehr vollstandig beseitigt. kndlich wird jetzt auch auf den Fall re-
flectirt, da ein Auslinder oder doch ein Angehériger einer fremden
Dibdcese sich im Lande niderlassen sollte, und wird fiir solche Leute die
* Entrichtung des Hauptzehnts nach 38jahriger Dauer ihres Wohnens im
Bisthume Skara vorgeschrieben, vorausgesetzt dass sie denselben nicht
bereits in ihrer fritheren Heimat gegeben haben sollten v(nr. 32, §& 3;
Stat. gen., § 103). Usebrigens spricht bereits eine einzelne Handschrift
von Bischof Brynjulfs Statut ansdriicklich aus, dass vom bakarf, d b.
der Erbschaft welche an die aufsteigende oder Seitenlinie fallt, kein
Hauptzehnt gegeben werde; auch in der jingeren Recension von West-
gotalagen, und in den Statuta generalia wird ausgesprochen, dass nur
die Erbschaft der Aeltern der Verzehntung unterliege (nr. 32, § 1;
Stat. gen., § 100), und damit hingt denn auch zusammen, dass eine
ausdriickliche Bestimmung tber die Zehntpflicht der unehelichen Kinder
fir nothig befunden wurde, welche ihre Aeltern beerben (nr. 32, §. 2;

1) Schwer zu erkliren ist, wie die Collationspflicht mit der Verzehutung gelegentlich der Ver-
beirathung vereinbar ist, welche den von ihren Aeltern ausgestatteten Kindern auferlegt
wird (vr. 32, §. 2; Excerpta Lydekini, 22—23; Stat. gen. §. 101); vielleicht ist darauf das
Gewicht zu legen, dass Lydekin den Satz als eine spitere Neuerung bezeichnet.

Ausd. Abh. 4.1. Cl. d.k. Ak. d. Wiss. X1IL Bd. 1. Abth. (37) 10
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Stat. gen., §. 110). Sehr schwer zu bestimmen ist aber, was als Object
der Verzehntung zu betrachten sei. Eine Handschrift von Bischof
Brynjulfs Statut will von allem Besitzthume den Zehnt geben lassen,
mit alleiniger Ausname der Alltagskleider des Bauern und der Baiierinn;
dann des Hausgerithes, des Kornes und Heues, sowie der ungezihmten
Pferde; da das Korn dem gewohnlichen Feldzehnt unterlag, der Heu-
zehnt und Fillenzebnt aber doch wohl in Westergttland wie in Upland,
Sédermapnland und Westermannland als Ersatz fir das Einfiilhren der
Zehntgarben in Wegfall kam, stellen sich die letzteren Ausnamen nur
als eine Consequenz der Regel dar, dass kein Werthobject zweimal ver-
zehntet werden solle, wie diess auch die spitere Redaction des Rechts-
buches beziiglich der Kornfriichte ausdriicklich hervorhebt (vr. 32, §. 1;
in den Stat. gen., §. 100 fehit die Motivirung), — die erstere Ausname
dagegen findet ihre Parallele im islindischen Rechte, welches ebenfalls
die Werktagskleider bei der Zehntschitzung unberiicksichtigt, und von
den Wirthschaftsvorrithen keinen Zehnt geben lasst.!) Keinen Grund
finde ich fir Reuterdahls Anname, dass der Hauptzehnt nur von der
Fahrhabe entrichtet worden sei; in dem Statute Bischof Brynjulfs wird
sebr bestimmt zwischen dem Erben eines ,helt bo* und dem Erben
von ,loske pennings‘* unterschieden, aber von beiden gleichmassig der
Zehnt gefordert, und auch die Statuta generalia wissen von einer Ver-
zebntung der ,curiz* (nr. 34 und 35), ja es wire kaum begreiflich,
dass bei der kinweihung einer Kirche der Hauptzehnt nur von den
Grundeigenthiimern gegeben werden sollte, wenn gerade der Grundbesitz
zu dessen Entrichtung nicht herangezogen worden wire. Im Uebrigen
versteht sich von selbst, dass die ganze Verlassenschaft verzehntet werden
muss, soweit es sich um die Beerbung der Aeltern handelt, wie sie zur
Zeit des Todes des Erblassers lag, also mit alleiniger Ausname derjenigen
" -Stitcke, welche damals bereits vom Erblasser rechtsgiiltig veraiissert,
und von einem Dritten rechtsgiltig erworben worden waren (ur. 33;
Stat. gen., §. 107); eine andere Frage ist aber die, ob sich die Ver-
zehntung auf den Betrag des ererbten Gutes beschranke. Von Vorn-
herein sollte man eine verneinende Auntwort erwarten, da ja die Grund-

1) Gragds, § 255, S. 205 (ed. Finsen).
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idee des Hanptzehntes offenbar auf die Verzehntung des ganzen Vermigens
geht, und iiberdiess die Forderung desselben bei der Verheirathung
solchen Leuten gegenfiber, welche ihre Aeltern noch nicht beerbt haben,
nur unter dieser Voraussetzung gerechtfertigt erscheint; man sollte
ferner meinen, dass eine nach erfolgter Entrichtung desselben eintretende
Vermogensvergrosserung zu einer sofortigen Nachtragszahlung verpflichten
miisste, wie Bischof Brynjulf in der That denjenigen, welcher bei seiner
Verehelichung den Zehnt gezahlt hat, bei der spiteren Beerbung seiner
Aeltern das Geerbte nachtriglich verzehnten lasst, und der mehrfach
ausgesprochene Satz, dass einmal verzehntetes Gut nicht zum zweiten
Male verzehntet werden solle, wiirde gerade von hier aus einen sehr
guten Sinn erhalten. Auch das wiirde hiemit vollkommen im Einklange
stehen, dass man von einem einwandernden Fremden die Verzehntung
seines Vermogens forderte, soweit solches noch nicht auswirts verzehntet
worden war; allein die Nichtverzehntung des bakarf, dann die ausdriick-
liche Vorschrift des Stat. gen. §. 100: ,,de bonis autem ante hereditatem
perceptam acquisitis nihil decimabitur®, endlich der weitere Satz, dass
der Mann, welcher eine auswirts ihm zugefallene Erbschaft in die Discese
hereinbringt, von der Verzehntung frei sei (ur. 33 und Stat. gen., §. 104),
scheinen einer solchen Folgerung zu widersprechen. Iadessen lisst sich
diese letstere Bestimmung immerhin auch auf den Satz zuriickfithren,
dass der Hauptzehnt da zu entrichten sei, wo das Erbe anfiel (nr. 32,
§. 2), und in Bezug auf die beiden anderen Vorschriften méchte ich
fast annemen, dass dieselben einer, vielleicht durch eine misverstdndliche
Auslegung des alteren Rechts veranlassten, spateren Neuerung ihr Dasein
verdankten. Wihrend urspriinglich die Beerbung der eigenen Aeltern
nur als ein Moment betrachtet worden war, nach welchem sich der
Zeitpunkt der Verzehntung bestimmte, glaubte man wohl spiter in ihr
auch die Grenze zu finden fiir den Umfang, innerhalb dessen dieselbe
einzutreten hatte; die Streitigkeiten, welche wie in Norwegen so auch
in Schweden nachweisbar zwischen Klerus und Volk iiber den Haupt-
zehnt gefihrt wurden, mochten im letzteren Lande gerade diesen Punkt
sehr vorzugsweise betroffen haben, und dass in Folge derselben allmilig
eine erhebliche Beschrankung der Last eintratt, entspricht nur dem
allgemeinen Entwicklungsgange derselben, und findet ebenfalls in Nor-
10*
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itberhaupt nur von den Grundeigenthiimern, die wihrend des letzten
Jahrzehnts keinerlei Hauptzehnt, ausser etwa wegen Todstinden, ent-
richtet haben. Ueber diese 3 Kategorien von Fillen, welche sammtlich
bereits den &altesten uns erhaltenen Quellen bekannt sind, reicht der
Hauptzehnt als legale Last nicht hinaus, wenn auch selbstverstindlich
Niemanden verwehrt ist ibn aus gutem Willen noch 6fter zu entrichten
als er hiezu verpflichtet wire. Vergleicht man aber jene 3 Kategorien
von Fiallen mit der Verwendung des Hauptzehntes im norwegischen
und islandischen Rechte, so dréngt sich sofort die schlagende Analogie
auf, welche zwischen dem bei Beerbung der Aeltern, oder auch im
Verehelichungsfalle zu entrichtenden Zehnte und der Gestaltung besteht,
welche der Hauptzehnt in der spateren Zeit in Thelemarken nachweisbar
zeigt, und man wird hieraus den Schluss ziehen diirfen, dass insoweit
auch schon das altere Recht Vikins und der norwegischen Hochlande
mit dem westgdtischen die. gleiche Uebereinstimmung gezeigt haben
werde. Die Entrichtung des Hauptzehntes wegen Todsiinden lasst sich
allenfalls mit dessen Verwendung im isldndischen Eherechte in Verbin-
dung bringen, indem ja auch bei dieser der Charakter einer Strafzahlung,
nicht der eines Dispenskaufes, der massgebende gewesen zu sein scheint,
Nur fiir die Zehntzahlung gelegentlich der Kirchweihe fehlt demnach
dem mnorwegischen und islindischen Rechte jede Parallele, und umgekehrt
wird dessen Verwendung als Seelgabe im westgttischen Rechte so gut
wie gar nicht beriihrt. Es feblt also neben sebr bedeutsamen Beriihr-
ungspunkten nicht an kaum minder bedeutsamen Abweichungen zwischen
beiderlei Rechten, und werde ich spater noch auf deren Besprechung
zuriickkommen; vorher aber glaube ich noch die andere, so sehr nahe-
liegende Frage erledigen zu miissen, ob denn in keinem der iibrigen
schwedischen Rechte von dem Hauptzehnte irgend welche Spur zu ent-
decken sei, und ob somit Reaterdahl mit Recht oder Unrecht die Be-
schrankung dieses Institutes auf das einzige westgdtische Recht ansspreche?

Da lasst sich nun zunéchst von der Ehtrichtung des Hauptzehntes
gelegentlich der Kirchweihe in Oestgdtalagen eine Spur nach-
weisen.l) Mitten hinein unter die Bestimmungen, welche von dem Korn-

1) OGL, Kristnub., 9.
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alte Klage wider, dass man.in Schweden altem Herkommen zufolge
keinerlei letztwillige Verfiigung anerkenne, es sei denn dass die geborenen
Erben zu derselben ihre Zustimmung erklart hitten., So findet sich
denn auch wirklich der betreffende Rechtssatz in dem altesten der uns
erhaltenen Rechtsbiicher ausgesprochen, und zwar ausgesprochen als ein
von kirchlicher Seite her bestrittener;!) die spiateren Rechtsquellen da-
gegen suchen bereits sammt und sonders zu vermitteln. Ankniipfend
an einen Ausspruch Augustins, welcher auch in Gratians Decret iiber-
gegangen ist,?) hatte bereits Papst Alexander III. in seinem angefiihrten
Erlasse die Testamentsfreiheit nicht unbeschrinkt in Anspruch genommen,
sondern nur dem Vater das Recht vindicirt, neben seinen Kindern auch
der Kirche einen nach deren Zahl sich berechnenden Kopftheil zu hin-
terlassen; Papst Gregor X. hatte lediglich auf diese Bestimmung zuriick-
gegriffen, und es mag sein, dass sich fur sie auch im einheimischen
Rechte ein Stitzpunkt fand. In Danemark wenigstens, wo mnoch ein
Erlass Papst Innocenz III. vom 16. November 1198 iiber die véllige
Unbekanntschaft mit dem Testamente zu klagen bat,3) und wo in den
Rechtsbichern ganz allgemein dem Manne, der in ein Kloster gesunden
Leibes eintreten wollte, gestattet wurde einen Kopftheil (hovoplot) seines
Vermogens demselben zuzubringen, dem Kranken aber erlaubt war zu
Gunsten der Kirche oder anderer Personen wenigstens noch iiber einen
halben Kopftheil zu verfigen, wihrend bei einem Kinderlosen das ganze
Vermégen als Kopftheil des Besitzers galt,) hiengen diese Bestimmungen
unzweifelhaft mit der Gitergemeinschaft zusammen, welche daselbst
zwischen Ehegatten nicht nur, sondern auch zwischen Aeltern und
Kindern, Stiefaltern und Stiefkindern, Schwiegeraltern und Schwieger-
kindern bestand, und welche beim Ausscheiden eines der in ibr begrif-
fenen Familienglieder oder bei der volligen Aufhebung der Gemeinschaft
eine Scheidung des Vermdgens nach Kopftheilen bedingte. Spuren einer

WGL. I, Arfber b., 10: A dozedeeghi ma ikki fra aruze giue at lagmeli, oum arvi
quedeer sialuer ia uibr; sva sigice lierbir men, at eig ma ne uid kvebe mwmd guz ret.

2) can. 8 Caus. XIII, qu. 2.

3) Diplom. Suec, I, or. 109, 8. 133.

4) vgl. Kolderup-Rosenvinge, Grundrids af den danske Retshistorie, I, S 264—66; Larsen,
Forelesninger over den danske Retshistorie, S. 213—15; Stemann, Den danske Retshistorie,
8. 423—24; Helveg, I, S. 266—69.
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38.

39.

81

I
baet fast oc fult e huru mykit han giweer. Nu sigher erwingi
negen, llr zer @i wiper, ellr ser owormaghi, ellr witwilling
er, bpa ma han e merse giwz sn hwarn tyundse penning, han
a aff gambli byrp sinni, hwat hann a minnee allr merse; beet er
laghee gieff; alle afflingse iorp ma man giwze fore sisl sinz.
Giweser man sik til kloster ellr spitale, ba aghi i wald merse
giwvae en erffwingin wil, uteen swa sum fyr ser saght. Nu giwer
man mere @®n laghe gieff,l) &e.

SML., Kirkiub., 12, pr.: Nv will man til kirkiu eller klostra
fore sial sin®e giwa, hawi wald giwa hwarn tiunda penning, z
hwat han giwar heller iorp eller losére, af gambla byrd sinni.
Giwer man iorp til klostres eller kirkiu, hawin eerwingie wald
pe iorp ater ldsee innzen nat oc iamlanga, vm ban reetter serwingi
=r, oc @r el wiper pa hon gifs, eller 2r oc owormaghi, aller
oc vt lendis. pa sen reetter erwingi ser wiber ba hon gifs til
kirkiu eller clostres, oc sigher ia wiper, pa stande bpe gif fast
oc full, oc hawi engin wald framaleyd pa gif ater kalla. Sighize
reetti serwingise ei ia til, oc orka ei sizlwir ldse, l6se ba neester
byrpa man.

Gotl. L., 7, § 1: pa en nequar mapr giefr sic til clostrs barna
lausan, pa valdi sielfr @ign sennj; huatki ma hana selia epa
schipta mipan hann lifr. pa en bhann doyr, ba stez pripiungr
quer i clostri, en tueir lutir ganga ater vndir nipia; ba en hann
barn a, pa waldi hafut luth sinum. § 2: pa en verelz mapr wil
aign til clostrs giefa epa til kirchiur, ba giefi tiunda luth af
iorp aign sennj, oc @i frammar, vtan bi at ains et nipiar lufin.
Diplom. Suec., I, nr. 257, 8. 258—59: In litteris Venerabilis
Fratris nostri... Mutinensis Episcopi, tunc apostolice Sedis
Legati, perspeximus contineri, innotuisse sibi ex litterarum Ve-
nerabilis fratris nostri Andree Lundensis Archiepiscopi, Svesie
Primatis, tunc Apostolice Sedis Legati, tenore, — — ac fuisse
nichilominus institutum, ne cuiquam propter angustiam terre

1) Wortlich ebenso WML, II, Kristnob., 13, pr.
Aus d. Abh. d. I. Cl. d. k, Ak. d. Wiss. X111 Bd, IL. Abth. (38) 11



liceret de prediis capitalis portionis sue Ecclesiis ultra decimam
partem in extremis relinquere, ac postmodum ad supplendam
tenuitatem hujusmodi donationis iterum institutum fuisse, ut
quilibet positus in extremis bona mobilia labore proprio acquisita
totaliter Ecclesiis posse(t) relinquere, vel pauperibus conferenda.
Idem Archiepiscopus districte inhibuit, ne quis ea que super hiis
ab antiquis fuerant decenter et utiliter ordinata, et ex diuturnitate
temporis vigorem obtinuerunt constitutionis legitime, presumeret
temere revocare. Nos igitur, vestris precibus inclinati, quod ab
eodem Archiepiscopo super hiis factum est provide, ac statutum,
et deliberatione provida per predictum Episcopum tunc Legatum
Sedis apostolice approbatum, sicut in eorum autenticis dicitur
plenius contineri, auctoritate apostolica confirmamus, et presentis
scripti patrocinic communimus. U. s. w.

Es stellt demnach Uplandslagen, welches ganz allgemein die
Regel ausspricht, dass man mit wohlgewonnenem Gute, selbst wenn es
Grundbesitz sei, schalten und walten kdune wie man wolle,!) zu Gunsten
der Seelgaben an Kirchen oder Kloster auch noch gewisse Eingriffe in
das Erbgut in das freie Belieben des Besitzers; nur diirfen dieselben
nicht iiber den zehnten Theil des Erbgutes betragen, es sei denn, dass
der geborene Erbe dazu seine Zustimmung erklart (nr. 36). Fir die
Seelgabe, welche innerhalb jener Grenze sich halt, gilt die Bezeichnung
als laghmgizef, d. h. gesetzliche Gabe, ganz wie die Morgengabe, welche
der Mann der Frau, oder die Gegengabe, welche die Frau dem Manne
zuwendet, mit dem gleichen Ausdrucke bezeichnet wird, wenn solche in
der gesetzlich vorgesehenen Weise gegeben wird.2) Dasselbe Mass an
freier Verfiigung, welches binsichtlich der Seelgaben gilt, wird ferner
auch demjenigen gewshrt, welcher in ein Kloster oder Spital eintreten,
und dabei einen Theil seines Vermégens der betreffenden Anstalt zu-
wenden will; dagegen bedarf jede Verfiigung zu Gunsten anderer Per-

1) OLL., Jorba b, 2, § 4: alle afflinge iorb hun a w®i byrlemannum biubses; ben iord
hawer afflzet, han hawi wald aff benni gidree hwat han will, giwee wllr swlie hwem han
will, ok sum han giter dy}':Est.

2) ULL. Erfpeb., 4. Nur im Vorbeigehen bemerke ich, dass auch Hels. L., Kirkiu b.,
14 den Begriff der laghagief kennt, jedoch nur in einer hieher nicht gehérigen Gestaltung.
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sonen, und waren diess auch Verwandte oder treue Dienmer des Ver-
fugenden, der Genemigung des Erben, um rechtsbestindig zu werden,?)
selbstverstiandlich mit Ausname des Falles, da sie sich lediglich inner-
halb der Grenzen des wohlgewonnenen Gutes bewegt. In der jiingeren
Recension von Westmannalagen kehrt nicht nur jene Bestimmung
iber die Seelgaben wortlich wider, sondern auch die Bestimmung iber
das freie Verfugungsrecht beziiglich alles wohlgewonnenen Gutes,?) so-
wie die iiber die Nothwendigkeit der Zustimwung des Erben zu Ver-
gabungen an andere Personen;®) die altere Recension desselben Rechts-
buches hatte dagegen Verfigungen zu Ungunsten des Erben bis zu einer
Werthgrenze von 3 Mark zugelassen, die Vergabungen an Kirchen und
Kléster aber von dieser Beschrankung ansgenommen, ohne doch dabei
anzugeben, ob fiur diese letzteren fiberhaupt keine Schranke gezogen
sein solle, oder -etwa nur eine andere als die gewdhnliche.?) Séder-
mannalagen folgt wider materiell durchaus den Vorschriften von Up-
landslagen, halt sich aber formell weit selbststindiger. Auch nach
diesem Rechtsbuche wird dem Besitzer verstattet, unabhingig von der
Zustimmung seines geborenen Erben den zehnten Theil seines Erbgutes
zu Seelgaben an Kirchen oder Kldster zu verwenden, und wir erhalten
hier sogar die nahere Erklirung, dass in diesem Erbgute ebensowohl
Fahrhabe als Grundbesitz begriffen sein konne, nur dass beziiglich des
letsteren dem nichsten geborenmen Erben, und wenn dieser hiezu zu
arm sei, dessen Nachmanne binnen Jahresfrist das Einlosungsrecht zu-
steht, falls er nicht ausdriicklich in die Veraiisserung consentirt habe
(nr. 37); wohlgewonnenes Gut soll man iberdiess, ganz wie nach Up-
landslagen, ganz unbeschrankt veraiissern,®) und insbesondere auch fiir
sein Seelenheil vergaben diirfen.®) Allerdings wird unmittelbar vor dem
Satze, welcher dieses Letztere gestattet, ausgesprochen, dass man zu

1) ebenda, Kirkiub., 14, pr.: Giwer man nokrum andrum goz, freendum sllr swenum,
standi By ens, at serfwingier wilizs,

2) WML. 11, Jorba b, 2, §. 8.

3) ebenda, Kristno b, 13, pr.

4) WML. 1, Gipninga b, 16, pr.

5) SML., Jorba b., 2, §. 8: Alla aflinga iorb, sum ei ®r af byrd kopt, ba hawi ben wald
sum aflat hawer, giwa oc gielle oc sweliz hwem han will.

6) ebenda, Kirkiub,, 12, §1: Alla aflinga iord ma oc man firi sial sine giwa, sen han will,

11*
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Gunsten von Seelgaben an Verwandte, Diener oder andere Personen bei
voller Gesundheit nur iiber die Hilfte, auf dem Siechbette aber nur
iiber ein Drittel seines wohlgewounenen Gutes an Liegenschaften verfiigen
diirfe,) und es lisst sich dieser Ausspruch mit jener freien Disposition
iber das wohlgewonnene Gut, welche jene anderen bLeiden Stelien dem
Besitzer beilegen, unméglich vereinigen. Aber wir wissen auch aus einer
Urkunde vom 10. August 1327, mittelst deren Konig Magnis Eiriksson
das Rechtsbuch bestitigte, dass gerade tiber die von den Seelgaben und
Testamenten handelnden Bestimmungen in demselben die Geistlichkeit
mit den Laien sich nicht hatte verstindigen konnen,2) und es liegt
demnach die Vermuthung nahe, dass jener Widerspruch in unserem
Texte eben auf diesen Conflict zuriickzufihren sein mochte. Wie dem
auch sei, unzweifelhaft ist soviel, dass die Bestimmungen aller dreier
Rechtsbiicher eine unverkennbare Analogie mit den Satzungen des spateren
norwegischen Rechtes zeigen. Nicht nur die 16ggjafir des norwegischen
Landrechtes kehren in der Terminologie jener drei schwedischen Rechte
wider, sondern auch der Begriff der tiundargjéf vom Erbgute lisst sich
in diesen wie in jenem nachweisen, wenn auch die Bezeichnung fiir die
gleiche Sache hier nicht gebraucht wird. Freilich fehlt es neben diesen
Aenlichkeiten nicht an mancherlei Abweichungen zwischen beiderlei
Rechten. Der tiundargjéf vom Erbgute, wie sie in Norwegen seit dem
Jahre 1152 vorkam, stand eine fjérdingsgjof zur Seite, welche vom
wohlgewonnenen Gute gegeben werden durfte, wogegen jene schwedischen
Rechte das wohlgewonnene Gut seinem vollen Umfange nach der freien
Verfiigung seines Besitzers anheimgeben; umgekehrt gewihren aber an-
dererseits diese die freie Verfigung innerhalb der Grenzen einer laghaegisef
nur zu Gunsten der Kirchen und Kloster, wahrend das norwegische
Recht seine tiundargjof und fjordingsgjof unbedenklich auch irgend-
welchen anderen Zwecken und Personen zuzuwenden gestattet. Beachtens-
werth bleibt aber immerhin, dass zwar die betreffende Vergabung in

1) ebenda: Nu vil man aflinga iorb firi sial sine giwa swenum, eller freendum, eller oc
andrum mannum, Pem han sialwer will, giwer han held oc helbrybze, giwi halft bet han
aflat bawer; giwer i sotta siang, giwi bribiung. Kan nocor a be afling tala, maxban han
liwande r, oc will han hanum ater wnna, hawi bes wald.

2) SML, S. 3.
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Schweden wie in Norwegen besiiglich ihres Zweckes und ihrer Vertheilung
keineswegs an die Regeln gebunden ist, welchen der alte Hauptzehnt
seinerseits da, wo er vorkam, unterlag, dass aber doch in Norwegen
wenigstens der geschichtliche Zusammenhang der tinndargjéf mit der
hofudtiund sich vollkommen sicher verfolgen lasst; die Frage, ob wir
nicht etwa auch in jenen Bestimmungen der schwedischen Rechte iiber
die Vergabungen noch die letzten Auslaiifer eines alteren, und im Uebrigen
verschwundenen Hauptzehntes zu erkennen haben, wird demnach jeden-
falls aufgeworfen werden diirfen. — [Stwas weiter noch fithrt uns die
Betrachtung des gotlandischen Rechts. Gotlandslagen zunichst ge-
stattet dem Laien von seinem Grundbesitze den zehnten Theil an Kirchen
oder Kloster zu geben, ohne dass dazu die Zustimmung der geborenen
Erben erforderlich wiare; dagegen darf der Mann, der ins Kloster geht,
wenn er Kinder hat, nur einen Kopftheil, wenn er aber keine Kinder
hat, sein ganzes Vermégen mit sich nemen, jedoch so, dass vom Ein-
gebrachten immer nur ein Drittel bei seinem Tode dem Kloster verbleibt
(nr. 38). Auch die letztere Bestimmung scheint sich lediglich auf den
Grundbesitz zu beziehen, der regelmissig unter ,aign“ zu verstehen ist,
und nur auf diesen hat sie denn auch die alte plattdeutsche Uebersetzung
bezogen; von der Fahrhabe also ware hiernach in der Stelle gar nicht
die Rede, wihrend diese andererseits auch nicht zwischen ererbten und
wohlgewonnenen Liegenschaften unterscheidet. Einige weitere Erlatiterung
lasst sich aus den Angaben gewinnen, welche ein Erlass Papst Gregors IX.
an den Klerus der Insel vom 23. Januar 1230 (nr. 39) tiber das daselbst
geltende Recht macht. Urspriinglich, heisst es hier, habe auf der Insel
Niemand ,,in extremis“, also auf dem Siechbette, mehr als ein Zehntel
,,de preediis capitalis portionis suz* der Kirche vermachen diirfen, spater
aber habe man, um etwas grossere Schenkungen zu ermdglichen, auch
noch die Vergabung alles wohlgewonnenen Gutes, soweit dasselbe in
Fahrhabe bestand, verstattet. s wird demnach die freie Verfiigung
iiber die Fahrhabe, soweit sie wohlgewonnen Gut ist, oder vielleicht
sogar ohne diese Beschrinkung, als in Gotlandslagen stillschweigend
vorausgesetzt zu denken sein, wihrend andererseits fir das dltere Recht
zwar nicht die vollige Ausschliessung jeder Disposition tber dieselbe
zu Gunsten der Kirche, aber doch eine Beschrankung dieser Dispositions-
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Lefugniss auf eine bestimmte Quote derselben anzunemen ist. Andern-
theils zeigt die Urkunde, dass vun den Liegenschaften nicht etwa ein
volles Zehntel, sondern nur ein Zehntel des hafup lutr zu Seelgaben
verwendet werden durfte, d. h. dass der Besitzer, ehe er zu einer Ver-
gabung schreiten durfte, erst mit seinen Kindern nach Képfen theilen
musste, um dann erst von dem ihn selbst treffenden Kopftheile sein
Zehntel zu berechunen. Die angefithrte Stelle des Rechtsbuches vertrigt
sehr wohl eine hiemi$ Gibereinstimmende Auslegung, da unmittelbar vor
der Erwihnung des ,,tiunda luth af iord aign sennj** von der Theilung
mit den Kindern und dem ,hafut luth* des Vaters die Rede gewesen
war; wir ersehen aber zugleich aus dem Rechtsbuche, dass jene Theilung,
wie nach dénischem Rechte nur fiir den Fall ndthig war, da der Be-

sitzer Kinder hatte, wihrend entfernteren Verwandten gegeniiber dessen’

ganzes Vermdgen als sein Kopftheil galt. In sehr eigenthitmlicher Ge-
staltung, aber immerhin noch wohl erkennbar, kommt demnach die
tiundargjof des norwegischen Rechtes auch auf Gotland wider vor; hier
aber wird es iiberdiess méglich, deren Alter wenigstens annahernd zu
bestimmen. Wir ersehen aus dem angefiithrten Schreiben Papst Gregors 1X.,
dass die Ausdehnung der Dispositionsfreiheit auf das gesammte beweg-
liche wohlgewonnene Gut bereits als dlteres Recht von Erzbischof Andreas
von Lund vorgefunden und bestitigt worden sei, auf Grund der ihwm
zustehenden Wiirde eines Primas von Schweden und papstlichen Legaten,
und dass dann ein ungenannter Bischof von Modena, widerum als papst-
licher Legat, nachdem er von der betreffenden Urkunde Einsicht ge-
nommen, diese auch seinerseits bestatigt, und sodann bei dem Papste um eine
weitere Bekraftigung nachgesucht habe. Nun zeigen ein paar Urkunden,
dass Erzbischof Andreas zwar noch im Jahre 1223 im Amte war,') aber
-doch noch in demselben Jahre resignirt haben muss, soferne man bereits
am 11.Januar 1224 in Rom von seiuer Resignation und der Wahl seines
Nachfolgers Kenntniss hatte.?) Wir wissen ferner, dass Bischof Wilhelm
von Modena, derselbe Mann, welcher spater als Cardinal Wilhelm von
Sabina im Norden eine so hervorragende Rolle spielte, bereits unterm

1) Diplom, Suec., I, ur. 218, 8. 229—30.
2) ebenda, nr. 220—222, S. 23234,

-
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31. December 1224 von Papst Honorius IlI. eine Bestallung als papst-
licher Legat in Liefland und Preussen, dann in den iibrigen Ostsee-
provinzen von Holstein ab bis Esthland und Kurland, Gétland und die
Insel Gotland ausdriicklich mit inbegriffen, erhielt;!) wir finden denselben
ferner im Sommer des Jahres 1226 auf Gotland, wo er ein paar Ur-
kunden zur Bestitigung élterer Privilegien der Insel ausstellte,?) darunter
eine zur Bestitigung eines von demselben Erzbischofe Andreas ausge-
stellten Documentes, von welchem auch das in unserer Urkunde bezeich-
nete herrithrte. Damals also wird wohl auch dieses letstere Privileg
des Erzbischofes von ihm bestiitigt worden sein, welches Papst Gregor IX.
im Sinne hatte, und ist demnach die Chronologie unserer Urkunde eine
in sich vollig zusammenhangende und mit den anderwirts bekannten
Daten vollig iibereinstimmende; es ergiebt sich aber aus derselben mit
voller Sicherheit, dass die Bestitigung der auf Gotland eingefiihrten
Neuerung durch Erzbischof Andreas spitestens im Jahre 1223 erfolgt

sein konnte, — dass diese Neuerung selbst, welche vom Erzbischofe als
»ab antiquis* eingefiihrt bezeichnet wird, doch immerhin wenigstens ein
paar Jahrzehnte &lteren Datums sein musste, —— dass endlich jenes iltere

Recht, dessen illiberalere Satzungen durch die neuere Beliebung umge-
staltet worden waren, ebendamit auch wider um einige Jahre weiter in
der Zeit hinaufgeschoben wird. Wir werden somit nahe genug an die
Zeit herangefithrt, in welcher Cardinal Nikolaus von Albano sich im
Norden aufhielt, und wird uuter solchen Umstinden die Vermuthung
vielleicht nicht zu gewagt erscheinen, dass gerade er, wie er in Norwegen
die tiundargjof und zugleich fjérdingargjof mit sicherer Hand organisirte,
auch auf Gotland, und wohl auch fiir die im engeren Sinne schwedischen
Provinzen das Gleiche geleistet haben werde; dass dabei die in Norwegen
beliebte Norm von der in Schweden angenommenen, und diese - wider
von der auf Gotland eingefithrten einigermassen abweicht, kann jeden-
falls solcher Anname nicht entgegengesetzt werden, da eine Ueberein-
stimmung der verschiedenen Gesetzgebungen bis in alles Detail herab.

1} Raynaldus, Annal, Tom. XIII, a. 1224, nr. 38, S. 313.
2} Diplom, Sueec, I, nr. 232—383, 8. 242—3; nr. 837, 8. 693. Die beiden ersteren Urkunden.
werden vom Herausgeber, offenbar irrthiimlich, schon dem Jahre 1225 zugewiesen.
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in seiner urspriinglichen Gestalt sich am Lingsten erhielt, erklart sich
leicht daraus, dass gerade Vikin und Westerg6tland die am Friihesten
nachhaltig bekehrten Provinzen beider Reiche waren. Ein gemeinsamer
Ursprung fir den Hauptzehnt in beiden Reichen darf bei diesem Paral-
lelismus seiner Gestaltung wohl vermuthet werden, und wird man diesen.
etwa in dem Christenrechte Koénig Olafs des Heiligen, wenn nicht gar
schon in Anordnungen Konig Olaf Tryggvason’s suchen dirfen, da ja
gerade Westergdtland durch einen Hofbischof des letzteren bekehrt
worden und spater mit dem ersteren in besonders freundlichem Verkehre
gestanden sein soll. Nicht minder wird man annemen diirfen, dass der
Hauptzehnt auch in Norwegen, und nicht minder auch auf Island, wohin
derselbe ja mit dem Christenthume selbst aus Norwegen gekommen sein
musste, urspriinglich eine vollere Gestalt gezeigt haben werde, als in
welcher er uns in den so spit erst aufgezeichneten Rechtsbiichern beider
Lande sich zeigt, und werden die vollstindigeren Angaben des westgdtischen
Rechtes beniitzt werden diirfen, um die spirlichen Bestimmungen jener
ersteren Queilen zu erginzen. In der Entrichtung des Hauptzehntes
gelegentlich der Einweihung einer Kirche bin ich geneigt den Ausgangs-
punkt zu vermuthen, von welchem aus die Entwicklung des ganzen In-
stitutes seinen Anfang nam; bei der ersten Organisation der Kirche in
dem eben erst dem Heidenthume abgewonnenen Lande mochte man einen
Capitalzehnt eingefordert und gewahrt haben, um aus seinem Ertrage
einen Grundstock fiir die Dotation der neuen Kirchen und ihres Klerus
zu gewinnen, und dann hinterher die Verpﬁichtuﬁg, denselben einmal
im Leben zn entrichten, oder auch wegen begangener Siinden ihn zu
erlegen, erst hinzugefiigt haben, um auch die zukiinftigen Gemeindeglieder,
und diejenigen, welche um ihrer Siinden willen sich in den Gemeinde-
verband wider einkaufen mussten, an der Last Antheil nemen zu lassen.
Einen sehr eigenthiimlichen Umstand glaube ich fiir diese Auffassung
geltend machen zu diirfen. Ist der Hauptzehnt im Norden durch einen
der beiden Olafe eingefiihrt worden, so spricht alle Wahrscheinlichkeit
dafir, dass diess nach dem Muster der angelsichsischen Kirche geschehen
sein werde; gerade in England aber findet sich wirklich einmal ein
Beispiel, welches fiir jenes Gebot des Hauptzehntes als Vorbild gedient
haben konnte, die viel besprochene und bestrittene Verfiigung namlich,
Ausd. Abh. 4.1 CL d.k. Ak, d. Wiss. XIIL. Bd. IL. Abth, (39) 12
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welche Konig Adelwulf um die Mitte des 9. Jahrhunderts zu Guusten
der Kirche erlassen hat. Man hat in dieser freilich den legalen Ursprung
des Ertragszehnts in England erkennen wollen;!) indessen hat meines
Erachtens Kemble schlagend das Irrige dieser Anname dargethan,?) und
wird nur seiner eigenen Darstellung noch der Vorwurf gemacht werden
diirfen, dass sie, unbekannt mit dem Vorkommen des Hauptzehnts in
den skandinavischen Rechten 6 den fiir die Auslegung massgebenden
Unterschied des Capitalzehnts vom Ertragszehnte nicht scharf genug
hervortreten lasst. Vielleicht wiirde es umfangreicheren Nachforschungen
auf dem Gebiete der angelsiichsischen Quellen gelingen, noch andere Be-
lege ausfindig- zu machen; ich iiberlasse diess aber Anderen, mit der
Anregung der Frage mich fiir diessmal begniigend.

» Anhang. I. Universis presentes litteras inspecturis Johannes,
dei gracia archiepiscopus Upsalensis, salutem in Domino. Noverint uni-
versi, quod venerabilis frater noster dominus Brynolphus dei gracia
episcopus Scarensis, coram nobis Sudhercopis= conquerendo proposuit,
quod cives Ludhosie quasdam decimas capitales, quas a longis retro-
actis temporibus ita quod memoria in contrarium non existit, episcopo
Scarensi solverant integre et devote, in animorum eorum periculum de-
tinent et solvere recusant, iuris remedium super hoc a nobis requirens,
quos ad concilium provinciale pro tunc in brevi celebrandum canonice
fecimus citare, qui venire nolentes per litteram quandum missilem se
excusarunt ad dandas decimas, narrantes se non teneri. Et quia idem
dominus Brynolphus episcopus, in concilio provinciali comparens, con-
tumaciam eorumque constanter accusans, quasdam litteras apostolicas ac
regales ac alia munimenta super dandis dictis decimis capitalibus ibi
produxit nostrumque officium implorando iusticiam sibi fieri cum in-
stancia humiliter postulavit, nos igitur, considerantes, quod humilitas
humilibus parum prodesset, si contumacibus contumacia non obesset,
de concilio fratrum nostrorum pro tunc presencium, litteris, munimentis

1) So Seldeun, The History of Tithes, cap. 8, §. 4, und ihm folgend Andere.
2) The Saxons in England, II, S. 480—80,
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et probacionibus dicti domini Bryniolphi episcopi super dandis dictis
decimis diligenter examinatis et debite discussis, ipsisque probacionibus,
litteris et munimentis huiusmodi super hoc veris et ydoneis repertis,
predictas decimas capitales dicto domino Bryniolpho episcopo Scarensi
et suis successoribus sentencialiter adiudicavimus, predictorum civium
contumacia non obstante, mandantes firmiter authoritate metropolitica
omnibus et singulis supradictis civibus Ludhosie sub poena anathe-
matis, quatenus dicto domino episcopo Scarensi et eius successoribus
de predictis decimis capitalibus satisfaciant et persolvant fideliter et
deuote. In cnius euidenciam secretum nostrum presentibus est appensum.
Datum Arboga anno domini M° CD® XII° die mensis septembris XIII.

I[. Jacobus, miseracione diuina archiepiscopas Upsalensis — — —
Nos in predecessoris nostri vestigiis inherentes, prefatos cives Ludosie
ad solucionem dictarum decimarum capitalium per censuras ecclesiasticas
et alia inris' remedia compellendos decernimus et effectualiter cohercendos.
In cuius fidem et testimonium presentes litteras fieri fecimus nostrique
secreti appensione communiri. Datum Holmis XV. Junii a° dni MDIX.

Beide Urkunden sind nach den Abschriften copirt, welche Oernhjelm
im 17. Jahrhunderte nam, und bemerke ich zu der ersteren, dass im
September des Jahres 1412 wirklich in Arboga eine Provincialsynode
unter Vorsitz des Erzbischofs Johannes Gerechini abgehalten wurde, an
welcher Bischof Brynjulf Karlsson von Skara Antheil nam, — dann zu
der zweiten, dass Erzbischof Jakob vom Jahre 1469 ab auf dem erz-
bischéflichen Stuhle sass, bis er in den Jahren 1514—15 abdicirte. Vgl
Reuterdahl, III, 2, S. 6—7, und 38—54, dann S. 102—3, und 173—4.
















