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Saga sú, sem hér fer á eftir, af viöureign ís- 
lenzkrar valdstjórnar á tuttugustu öld viö sak- 
borning einn, af langri (en ekki strangri) bar- 
áttu hennar og fullkomnum ósigri aö lokum, er 
sögö til íhugunar þeim mönnum öllum, sem ekki 
láta sig einu gilda hvernig löggæzla i landinu er 
rækt. Þaö atferli embættismanna, sem hér veröur 
lýst, heföi sennilega ekki komiö fyrir ef gert 
væri meira aö þvi, en gert er, aö finna opinber- 
lega aö gjöröum stjórnarráös vors, þeim sem af- 
laga þykja fara. Þaö vantar að visu ekki, aö 
gjöröir sumra ráöherranna hafi veriö lastaöar 
opinberlega, bæöi á þingi, i blöðum og á fund- 
um; en þaö hafa eingöngu gert mótstööumenn 
þeirra og stundum fariö svo frekt i, aö þeir hafa 
rifiö niöur þaö sem þeim þótti o f vel gert 
of vel til þess aö þaö hentaÖi þeim sjálfum. 
Aöfinslurnar hafa með öðrum oröum veriö vopn 
í flokkadeilum og valdakepni, og því erfitt fynr 
almenning aö átta sig á hvenær þær hafa veriö 
á rökum bygöar og hvenær ekki. En embættis- 
rekstur stjórnarráösins i úrskuröum og a y tun 
um, sem ef til vill ekki varða almenning að ööru 
leyti en því, aö þaö skiftir ætíö miklu fynr a a 
hvernig embættismenn rækja skyldur s'mar, hefir 
frá upphafi fengiö aö liggja svo i þagnargildi, 
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aö engu er líkara en aö landsmenn sé aö skapa 
sér úr stjórnarráöinu friöaöan blett, helgan reit, 
sem ekki megi anda á, hvaö sem á gengur fyrir 
utan hann. Þaö segist ekki á því að gægj ast 
inn fyrir grindur þær, sem lykja um blettinn, og 
hvíslast á og stinga saman nefjum um þaö, sem 
þar fer aflaga; en að tala hátt um það munu fáir 
hafa lagt upp til þessa. En slík þögn er ekki 
holl fyrir stjórnarráðið sjálft. Sum tún þola 
aö sögn ekki algeröa friðun- Þau fara í mosa 
síöan þau voru girt og tók fyrir allan ágang á 
þau. Eitthvaö líkt má víst segja um stjórnarráðs- 
blettinn. Þaö er kunnugt, að sumar af plöntum 
þeim, sem hafa náð aö verða gróöursettar þar, 
hafa ekki veriö settar þar niður af því þær væru 
ómissandi fyrir blettinn og viögang hans, heldur 
hefir annaö valdið. Viö þetta hefir ekki almenn- 
ingur getaö ráöiö. En viö hitt hefði hann átt að 
geta raðiö, aö þær hinar sömu plöntur yrðu ekki 
aö mosa eða illgresi vegna offriöunar.

Sök su, sem hér er um að ræöa og tilkynt var 
stjórnarráðinu á sínum tíma í þvi skyni að það 
eti profa þana og dæma, kann sumum mönnum 

a þyka ekki stórvægileg, og víst hefði sakborn- 
mgur ekki orðiö fyrir þyngri hegningu en fé- 
sekt ef sokmm heföi veriö leyft aö koma í dóm. 
temmd11 ? ÍCSS °g SV° illkynÍuö 1 sinni 
S Ohæ“ er aS fulMa a« engin dóms- 
X svT °«7r hef5Í farÍS svo meS °g 
ÍSWfc Se” StjÓrnarráS

Stjórnarráðið hefir hafr A-inatt mahö til meðferöar i 
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tíö þriggja ráöherra, Hannesar Hafsteins, Sig- 
ttröar Eggerz og Einars Arnórssonar. Um hinn 
fystnefnda er þaö aö segja, aö hann lét af em- 
bætti skömmu eftir aö máliö kom fyrir stjórn- 
arráöiö og hefir því fráleitt háft nein afskifti af 
því; en reyndar veit eg ekkert um þaö og hefi 
ekkert eftir því grenslast. Á afskifti hinna 
tveggja af því veröur minst síöar-

ii. júní 1914 sendi hreppsnefnin í Ytra Akra- 
neshreppi í Borgarfjaröarsýshi stjórnarráöinu svo 
látandi símskeyti:

„Sýslumaður Mýra- og Borgafjaröarsýslu 
hefir vanrækt aö gefa úrskurö í sveitfestu- 
máli sjúklingsins Ingibjargar Ingjaldsdóttur 
fékk öll málsgögn í janúar dráttufinn 
veldur vandræöum einnig 1 bygging 
armáli Böðvars Þorvaldssonar krefjumst 
aö stjórnarráðið gangist fyrir aö úrskuröir 1 
málum þessum komi innan þriggja sóla 
hringa."
Þegar þessi tíöindi geröust, var eg sýslumaöur 

þar efra, en fékk litlu síöar lausn fra embætti.
Þaö veröur ekki annaö sagt en aö íslendingar 

fari mjög spart í þaö aö kæra yfiivo sin 
og geri þaö ekki fyr en 1 fulla hne ana 
fremur mætti búast viö, að þá sjaldan þa 
boriö viö, væri haft meira viö þaö en r®Pps 
nefnd þessi haföi viö kæru sína. Stjórnarra 
heföi verið full vorkunn þó aö það ie 1 spu
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nefndina, t. d. með símskeyti, hvort hún hefði 
eindagaö svo mjög- aö bera sig upp, ab hún gæti 
ekki komiö því viö aö senda bréflega kæru 
rökstudda i staöinn fyrir snubbótt skeyti. Þá 
heföi þaö einnig mátt vekja eftirtekt stjórnar- 
ráösins, eins og það hlýtur að fá á hvern annan 
er skeytiö les, aö nefndin setur því svo stólihn 
fyrir dyrnar, aö þaö skuli sjá um aö úrskuröir 
þeir, sem beöiö var um, komi innan þriggja 
sólarhringa. Hjá því varö ekki komist að bera 
kæruna undir mig, áöur en frekara yrði að gert. 
Og þótt nú fariö heföi veriö aö dæmi nefndar- 
innar og alt látiö ganga símaleiðina, sem segja 
þurfti í málinu, bæöi ávarp stjórnarráðsins til 
mín, umsögn min um kæruna (en hún hlaut 
eftir atvikum að veröa æöi löng), úrskurðirnir( ef 
eitthvað heföi veriö aö úrskurða) og annað, og 
sent heföi veriö gagngert á símastöð og af meö 
hvað fyrir sig, þá hlaut þaö samt að taka marg- 
falt fleiri sólarhringa en þá þrjá, sem hrepps- 
nefndm setti upp. Þaö er nú eins og þessi mein- 
oka nefndarinnar hafi ruglaö stjórnarráöiö. Þaö 

lagði aö visu ekki inn á símaleiöina, heldur sendi 
mer skeyti nefndarinnar venjulega póstleið; en 
. n beiddist umsagnar minnar um
það, báö það mig aö leggja úrskurði á málin 
ráði«fyr áí SHkrar áskorunar haföi stjórnar- 
Ið X X aStæÖU nema l)aö heföi vissu fyrir 
bað fkk " eÍtthvaÖ’ En um M haföi 
aíSér “ An nokkurr- 
gramm fvr'^í^ 1>annig hiS kátlega tele- 
g amm fynr heúagan sannleika. En. síSan, er 
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þaö haföi fengiö svar mitt og sá hvers kyns var, 
hefir því fallitS svo allur ketill i eld, aö það mun 
ekki vera fariö aö svara skeytinu enn í dag.

Bréf stjórnarráösins ásamt skeyti hrepps- 
nefndarinnar mun hafa borist mér 20. júni (1914)- 
24. s. m. svaraöi eg stjórnarráöinu bréflega og 
geröi því grein fyrir, aí5 á mál þaö, sem fyr er 
nefnt í skeytinu, heföi eg þá fyrir rúmu hálfu ári 
lagt úrskurð, aö því leyti sem mér var þá unt 
aö skera úr því, en aö mér heföi aö ööru leyti 
ekki veriö unt aö gera út um málið eða jafnvel 
sjá hvort þaö ætti undir yfirvaldsúrskurð fyr en 
hreppsnefndin hefði afhent mér skjal eitt (samn- 
ing milli tveggja hreppa eöa eftirrit af samningi), 
því úrslit málsins aö þessu leyti voru eingöngu 
undir þvi komin hvernig skilja bæri samninginn. 
Þetta vissi hreppsriefndin vel, og hún vissi einn- 

1 ig, aö mér var ekki fullkunnugt um efm samn- 
ingsins eöa mátti vita, enda haföi eg tekiö fram 
viö hana er eg tilkynti henni áminstan úrskurö, 
aö eg yröi aö fá aö vita hvernig samnmgurmn 
hljóöaöi. Hér viö bætist, að nefndin yar a veg 
sjálfráö um hvort hún legöi út 1 það mál, og , ar 
mér því engin skylda til, vegna hins hreppsms, 
aö halda henni til aö upplýsa máliö. En þratt 
fyrir alt þetta fékk eg ekki skjalið ra enn 
fyr en 22. júní 1914, ]?• e- 11 dögum e tir a t 
haföi sent stjórnarráöinu skeyti sitt. £ &er 
stjórnarráöinu enn fremur grein fyrir, a 1 
því, sem siöar er nefnt 1 skjalinu, e 1 
fyrir 4^ mánuöi kveðiö upp úrskur , a p 
leyti sem mér bar að úrskuröa í þvi, en a m
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ætti aöallega ekki undir yfirvaldsúrskurö, heldur 
væri dómsmál, og aö eg heföi fyrir löngu bent 

e dinni a aÖ hun g asti aö minni hyggju fariö 
tvær leiðir í því, annað hvort stefnt því fyrir 
sáttanefnd og dóm eða fengiö lagt fógetabann 
viö framhaldi verks þess (byggingar), sem and- 
stæöingur hennar haföi meö höndum, og leitast 
síöan viö aö fá banniö staöfest meö dómi. Eg 
benti henni á kost og ókost viö hvora aöferð fyrir 
sig, en réö henni jafnframt sterklega til aö bera 
máliö undir áreiöanlegari lögfræöing í Reykja- 
vík, af því mér þótti það nokkuö vafasamt og 
eg vildi engan vanda hafa af málatilbúnaöi nefnd- 
arinnar. En í stað þess aö færa sér bendingar 
mmar í nyt hafði nefndin í frammi þaö heimsku- 
atferh að vera aö hóta andstæöingi sínum aö 
rifa möur þaö sem hann var aö byggja, með öör- 
um orðum aö taka sjálf rétt þann er hún þóttist • 
hafe Af þvi var8 þó ekki fyrir henni fremur 
en oðrum framkvæmdum, heldur horftSi hún aS- 
gerSalaus upp á að hann hélt áfram metí og lauk 
a,ufrirtækl Tí Nei- «kH aSgerSalaus me« 
semdíZt ^1"11 af hrepPsnefndarmönnunum vann 
voru afhóTT8-11/ aiS Þeirri sem þeir
voru að hota að rífa niður!
aS^enn^ F" ”Ú “ "Óg komiiS tíl Þess 

menn sjai hver andi hefir rikt í hrennsnefnd 
Þessart um þessar mundir ou a« t
annað pn <u'ir <■ a° Pa® var varlaen sjalfsagt framhald af annari he<rðnn 
hennar, a8 hún kendi m é r um ófa r -
sem reynt hafði -ið v • . . otanr S1nar, mer, 
ekki tekíst a V“lnu hana> en
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Stjórnarráöiö er ekki enn í dag fariö aö láta 

mig vita aö þaö hafi nokkurn skapaöan hlut 
aö athuga viö greinargerö mína. Þaö virti meö 
öörum oröum kæru hreppsnefndarinnar gjörsam- 
lega aö vettugi.

Og meö þvi einu, þó ekki væri annaö, hefir þaö 
sýnt aö þaö álíti kæruna bersýnilega ranga. En 
sá sem slíka kæru ber upp viö stjórnarráöiö, á 
samkvæmt 228. grein hegningarlaganna aö sæta 
fangelsi eöa sektum. Eg tók þó fram viö þaö, aö 
væri hér aö eins fávizku eða framhleypni til aö 
dreifa, heföi mér fyrir mitt leyti verið sama, þó 
aö nefndin væri látin sleppa meö maklega ofani- 
gjöf. En af því aö tveir af nefndarmönnunum 
heföu viö annaö tækifæri um sama leyti gert 
sig svö bera aö illum vilja, að hvorugur þeirra 
gæti sloppiö viö sakamálsákæru, þa byggist eg 
viö að stjórnarráöiö tæki til ihugunar, hvort 
nokkur ástæöa væri til aö láta þá sleppa viö á- 
kæru eftir nefndri lagagrein. .

Voriö 1914 hélt eg ekki sjálfur manntalsþingin 
í sýslunni vegna vanheilsu, en fékk annan mann 
löggiltan til þess af stjórnarráöinu* Á þinginu, í 
Ytra-Akranesshreppi 20. júni reis upp maöur ur 
hreppsnefndinni, þegar lokiö var þinglestn 
skjala, dró upp hjá sér blað og krafðist þess 
af þinghaldaranum, aö hann læsi þaö upp a P11]^ 
inu. En er þaö fékst ekki, las hann þaö sjalfur 
upp fyrir þingheimi. Þaö er á þessa leiö.

„Meö allri viröingu fyrir þinghaldara, herra 
præp. hon. Jóh. Þorsteinssyni, þa verÖ eg 
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lýsa sárri óánægju yfir a‘ö hér skuli ekki vera 
mættur samkv. landslögum og rétti þinghald- 
ari meö dóms- og úrskuröarvaldi.

Þetta kemur sér þvi ver sem sýslumaður 
hefir vanrækt aö afleggja úrskuröi í afaráríö- 
andi málum hér, og ýms sáttakærumál fá engan 
dóm eða enda, auk fleiri spursmála, sem svara 
þurfa strax.

Svo bezt veröa menn löghlýönir og greiöa 
opinber gjöld, að þeir finni réttlæti og skyldu- 
rækni þeirra, sem laganna eiga aö gæta-

Eg vona að hlutaðeigandi dóms- og úrskúrö- 
arvald hér í sýslu finni, aö hér er um ástæöu 
fyrir umkvörtun aö ræöa, og láti því ekki hér 
eftir koma fyrir aö ástæöa sé til umkvörtunar 
fyrir vanrækslu í embættisrekstri, og aö hér 
þingi ætíö úrskuröandi maöur.

Ofanritaö krefst eg að sé innfært í þingbók- 
ina og lesiö upp í vottanna áheyrn á þinginu 
í dag.

20. 6. ’i4. Sv. GuÖmundsson,“

Eins og skjaliö ber meö sér, ætlaöist nefndar- 
maðurinn til aö þaö væri innfært í þingbókina- 
Af því varö þó ekki, heldur var þess getið þar 
með fám oröum, en sjálft var þaö látiö fylgja 
þingbókinni til mín.

Eg býst viö að einhverjum veröi fyrir aö 
spyrja, hvern tilgang maöurinn geti hafa haft 
meö framkomu sinni. Hann haföi fyrir skemstu 
kvartaö yfir mér viö stjórnarráöiö, og viröist svo 
sem hann heföi vel mátt bíöa þess nokkuö hvern
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árangur sú tilraun bæri. Hann hlaut aS vita, aö 
hann bakaöi sér ábyrgö meö tiltæki sínu, en ekki 
unt aö sjá hvaö hann hugöist að ávinna meö því. 
Eitt má þó láta sér detta í hug. Hann hefir veriö 
oröinn úrkulavonar um aö stjórnarráðið ætlaöi 
aö sinna kæru hans, enda voru liönir þrisvar þrír 
sólarhringar frá því aö hann bar sig upp viö það, 
og því hugsaö sér aö neyöa mig eöa stjórnarráöiö 
til aö fara í mál viö síg, svo aö honum gæfist 
tækifæri til aö sanna upp á mig einhverja klæki, 
þótt hann aldrei nema yröi fyrir skell sjálfur. 
En þaö mun brátt koma í ljós, aö svo hugumstor
er hann ekki.

Þegar nefndarmaöurinn haföi lesiö upp skjahö, 
tók hann og oddviti hreppsnefndarinnar til aö 
leggja munnlega út af sama efni, og reyndist þeim 
þaö tal svo ehdingargott aö ekkert varð starfaö a 
þinginu i meiri part klukkustundar fynr mælgi 
þeirra, aö sögn tveggja manna, er voru a þmginu. 
' Um leiö og eg svaraöi kæru hreppsnefndannn- 
ar, skýröi eg stjórnarráöinu frá þvt sem gers 
haföi á manntalsþinginu, og sendi þvi s ja ^a 
sem lesiö haföi veriö upp- Eg geröi ra' ^ri 
sem sjálfsögöu aö þaö léti höföa sacama 
Sveini Guömundssyni samkvæmt 102. grein 
ingarlaganna, er hljóöar svo: „ ver sem v 
upp á embættismann eöa nokkurn þann, 
sem nefndur er í 99.—I01- grein> ™e ! „ 
um, skammaryröum eöa Öörum mei an 1 ’
þegar hann er aö gegna embætti sinu e a  
eöa út af því, sæti fangelsi eöa sektum. g:
ennfremur í ljósi aö eg byggist vi a" s 
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ráöiö léti rannsaka hvort þeir þrimenningarnir 
heföu ekki, meö því aö tefja fyrir þinghaldinu, 
gerst brotlegir eftir 99. gr. hegningarlaganna, 
2. liö, er hljóöar svo,: „Ef aö maöur annars (þ. e. 
á annan hátt en meö ofbeldi eöa hótunum um of- 
beldi) gjörir embættismanni tálmanir í aö gegna 
embættisstörfum sínum, þá varöar þaö fangelsi 
eöa sektum“ Loks fór eg fram á að settur yrði. 
sérstakur dómari til aö fara meö málið, en fyrir- 
tekt þess ekki látin bíöa þess aö settur yröi sýslu- 
maöur í minn stað; en eg var þá aö sækja um 
lausn frá embætti.

í stuttu máli horfir þá sök þessi þannig við. 
Maður- fer fyrir landsstjórnina með kæru á em- 
bættismann, að áliti sjálfrar landsstjórnarinnar 
bersýnilega ranga. Hann biður þess ekki hverja 
áheyrn eöa úrslit kæra hans fái þar, heldur veð- 
ur beint á eftir bréflega upp á embættismanninn 
með sömu ásökun, hnýtir þar viö frekari að- 
dróttunum að honum um vanrækslu í embættis- 
rekstri, bregður -honum enn í almennum orðatil- 
tækjum um skort á réttlæti og skyldurækni og 
klykkir loks út með þeirri ósk aö embættismað- 
urinn láti ekki framvegis koma fyrir aö ástæöa 
sé til umkvörtunar fyrir vanrækslu í embættis- 
færslu. En þetta er honum ekki nóg, heldur gerir 
hann ennfremur þá ósvífnu kröfu til fulltrúa em- 
bættismannsins, aö hann þinglesi meiðyröin um 
hann, og þegar það fæst ekki, les hann þau sjálfur 
upp fyrir þingheimi, rýfur þingfriö og tefur fyrir 
þinghaldinu meö stundarlangri mælgi í sömu tón- 
tegund. Og her ma þegar geta þess, sem siðar
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kemur í Ijós, að þegar maöur þessi á aö fara aö 
'standa viö orö sin, þá gerir hann ekki svo mikiö 
sem að leitast viö aö réttlæta þau eöa finna 
þeim stað, heldur reynir fyrst aö skjóta sér inn 
undir misskilning sinn og klaufaskap og étur 
að lyktum alt ofan i sig.

Málið er einfalt og hverjum manni augljóst. 
Rannsókn þess hlaut að veröa óbrotin og fyrir- 
hafnarlítil, því aðalefni þess voru skrifuð um- 
mæli, sem ekki var hægt aö synja fyrir og ekki 
uröu skilin nema á einn veg. En aö því leyti sem 
vitna þurfti við, þá reiö á að þau yröu leidd sem 
fyrst, meðan mönnum var i fersku minni eitthvaö 
af því sem hinir kæröu höfðu gefiö frá sér í 
látlausu rausi í meiri hluta klukkustundar, stund- 
um báöir í senn-

Sjálfsögð embættisskylda stjórnarvalda þeirra, 
sem áttu að láta þetta mál til sin taka, átti aö 
vera einhlít til að knýja þau til aögeröa í því. 
En ekki átti þaö að draga úr áhuga þeirra aö 
þau vissu aö árásin var árás á stétt þeirra, brot 
á þeim rétti embættismannsins, sem ekki ætti aö 
vera honum of góöur og settur er fult svo mikiö 
í þágu þjóðfélagsins sem sjálfs hans, að hann 
megi vinna verk sín í friði fyrir slíkum frum- 
hlaupum sem því, sem hér var haft í frammi, og 
heimta aö hiö opinbera taki upp þykkjuna fyrir 
hann, ef út af ber. Hver einasti réttsýnn maður 
finnur, aö slík óregla sem þessi a ekki að vera 
órefsuð og að ekki er unt að segja hvar staðar 
skuli nema, ef einum helst slikt uppi.

Og nú gefur mönnum á að líta hvernig lands-
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stjórninni og embættismönnum hennar fór verk- 
efni þeirra úr hendi.

Svo liöu fram tímar, eftir aö eg haföi sent 
stjórnarráöinu kæru mina, aö engin afgreiösla 
á málinu kom fra þvi. Aö liönum nærfelt 7 man- 
uöum skrifaöi eg því 20. jan. 1915 og leiddi at- 
hygli þess aö kærunni. En þaö kom fyrir ekki. 
Ekkert svar kom og engin afgreiösla. Eg skrif- 
aöi þvi enn 12. april s. á. og ítrekaöi beiöni riiína 
um aö þaö léti taka máliö fyrir. Þaö haföi jafn- 
mikinn árangur; ekkert svar, engin afgreiösla. 
Eg fór upp úr þessú aö hugsa um aö reka réttar 
míns sjálfur og höföa einkamál út af meiöyröun- 
um; en eg átti ekki sjálfúr sókn á öllu kæruefn- 
inu, heldur varö sumt af því aö falla niöur, ef 
landsstjórnin legöist undir höfuö aö láta taka 
þaö fyrir. Áöur en eg legöi út í mál, vildi eg samt 
gera enn eina tilraun viö stjórnarráöiö og tók nú 
þaö ráö, aö snúa mér til hlutaöeigandi skrifstofu- 
stjóra, herra Eggerts Briem, persónulega. Eg 
skrifaöi honum 4. júní f. á. og baö hann aö sjá 
um aö eg yröi látinn vita meö næstu gufubátsferÖ, 
þá innan fárra daga, hvaö stjórnarráöiö ætlaÖi 
fyrir sér meö máliö. Eg gat um áform mitt, aö 
fara sjálfur í mál, ef ekki vildi betur, en lét 1 
ljós, aö mér fyndist undarlegt ef til þess þyrfti 
að koma í slíkri sök. Skrifstofustjórinn svaraði 
mér bréflega 7. júní og lét mig vita, aö þegar 
búiö hefði veriö aö bóka kæru mína þar á skrif- 
stofunni, hefði málið veriö lagt inn til landritara 
og mundi þaðan hafa gengið til ráöherra;. en síö- 
an kveðst hann ekki muna til aö hafa séö þaö og 
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telur víst að skjölin hafi óvart lagst inn í annað 
mál. Þegar bréf mitt frá 20. jan. hafi komiö, 
kveðst hann hafa hafið leit að málinu, en ekki 
fundið, og siiSan hafi þaö legiö niörHvozn um aö 
rekist yröi á þaö, en aö svo vel heffií þó ekki 
getaö til tekist (hann getur ekki um hvaö gert 
hafi veriö þegar stjórnarráöiö fékk bréf mitt 
frá 12- apríl). Hann segir aö stjórnarráöiö sé al- 
ráöiö í aö höföa sakamál út af kærunni, en áö- 
ur en máliö veröi afgreitt til sýslumanns, sé 
stjórnarráöinu nauösynlegt aö fá endurrit af bréfi 
minu, og biöur hann mig aö senda eftirrit af þvi 
og öörum gögnum, er því hafi fylgt. — Þaö er 
nú ekki tiltökumál og. ber stundum viö á skrif- 
stofum, aö skjöl eins máls leggjast inn í annaö 
mál og dyljast svo lengur eöa skemur. En hafi 
ráöiö viö þeim vanda veriÖ þaö 1 junimánuöi 19^5 
aö snúa sér til mín, þá mátti eins gera þaö jafn- 
skjótt og skjölin hurfu. Hvers vegna var þaö 
ekki gert?

Þegar eg fékk bréf skrifstofustjórans, var hinn 
setti sýslumaöur á manntalsþingaferöalagi, . en 
hjá honum varö eg aö fá nokkur skjöl aö láni til 
aö afrita, og gat eg af þeirri orsök ekki afgreitt 
umbeöin eftirrit til skrifstofustjórans fyr en 3. 
júlí. . 1 • «

Þegar eg nú var búinn aö fá vitnes ju um, a 
stjórnarráðiö ætlaði aö hefjast handa, slo eg ra 
mér aö fara í mál sjálfur.

5. ágúst f. á. var settur sýslumaöur Bjorn 
Þóröarson á ferö hjá mér- Hann sagði, mer tra 
því aö til sín væri komin skipun frá stjornarra 
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inu um aö hefja sakamálsrannsókn út af kæru 
minni. En — hann gat þess jafnframt, aö 
stjórnarráöinu mundi ekki vera fast í hendi 
meö rannsókn, ef eg léti mér nægja aö hin- 
ir kæröu beiddust vægöar og geröu afbÖt- 
un. Nú þótti mer undarlega viö bregöa. 7. 
júni er stjórnarráöiö alráöiö. í aö höföa saka- 
mál, en nokkrum vikum siöar, á ö u r e n n o k k- 
ur rannsókn er gerö, er því snúinn svo 
hugur aö þaö er til meö aö láta máliö detta niöur, 
meö vissu skilyröi þó. Hér byrja ráögáturnar í 
þessu máli. Aögerðaleysiö í því hingað til má 
leg'g’ja út sem tómlæti eitt, óhæfilegt og óafsakan- 
legt að vísu, en þó ekki .annaö en tómlæti. En 
nú hefir stjórnarráðiö sigraö þann veikleika, hrist 
af sér mókiö og drýgt dáö, bæði fundiö hin töp- 
uöu málsskjöl (eg var svo heppinn aö láta mér 
detta í hug hvað af þeim mundi hafa orðiö og 
gat þess við skrifstofustjórann um leiö og eg 
sendi honum eftirritin, og hefir víst tilgáta min 
reynst rétt, því þegar málið kom til sýslumanns 
frá stjórnarráðinu, voru frumritin í því) og skrif- 
aö sýslumanni línur þær sem útheimtust til aö 
hrinda málinu á staö, og þurfti nú ekki aö hafa 
meira fynr því aö sinni. Hvaö er þaö þá, sem nú 
fer aö ganga aö stjórnarráöinu? Hvaö veldur 
afturkipnum? Hverjum húgöist þaö aö vera til 
þægðar meö undanhaldi sínu? Ekki mér, því eg

a. V- um rannsókn. Og vissi það nema
sakbormngur brynni af löngun til aS veriSa tek- 
inn^y|nr og fá þar metS færi á a« sanna mál
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Eg get ekki boriö á móti því, aö mér kom þessi 

snúningur í málinu á óvart; því síöan eg fékk 
bréf skrifstofustjórans haföi mér ekki komið 
annaö til hugar en að stjórnarráöinu væri full 
alvara meö máliö. Eg vissi ekki til og veit ekki 
enn aö stjórnarráöiö hafi vald til að gefa upp 
slíka sök sem þessa, og slíkt vald gat þaö ekki 
sótt til mín. En það lagöist i mig, aö hér kynni 
að vera viö nokkra erfiðleika aö eiga og aö 
vissara væri aö reyna aö bjarga úr hættu því sem 
bjargaö yröi. Ef sakborningur afturkallaöi átalin 
ummæli sín á þann hátt, sem eg gæti látiö mér 
lynda, þá gat eg sparað mér aö fara í mál viö 
hann. Hins vegar var eg ekki lengur 1 þeirri 
stööu, aö eg ætti aö stuöla aö þvi að halda uppi 
hegningarvaldinu gegn honum, og varö þaö því 
algerlega aö vera á ábyrgö stjórnarráösins 
hvernig færi um sakamálið. Eg afhenti þvi sýslu- 
manni uppkast aö yfirlýsingu, er hinn kæröi 
Sveinn Guömundsson skyldi eiga kost á að út- 
gefa, þess efnis, aö ásakanir hans og aðdróttanir 
til min i símskeytinu og hinu upplesna skjali væru 
gjörsamlega ástæðulausar og af honum a^r 
kallaðar, og aö hann óskaöi aö sú yfirlysing 
sin yrði lesin á manntalsþingi.

21. ág. f. á. var máliö tekiö fyrir. Sveinn u 
mundsson haföi ekki viljaö gefa út svo laga a 
yfirlýsingu sem eg haföi sett upp, og var þa 
settur yfir honum réttur. Þar sem hánn a 1 1 
hinu upplesna skjali boriö mér á brýn, aö eg 
heföi vanrækt að leggja úrskurö á afaranöandi 
mál, þá kveðst hann þar meö hafa átt vi ma

2
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þau sem nefnd eru í símskeytinu. Meö ummæl- 
um sínum um aö yms „sattakærumál fai engan 
dóm eöa enda, kveöst hann .hafa' viljað segja 
aö þau „sáttakærumál“, sem þá hafi legiö fyrir 
á Akranesi og óafgreidd hafi veriö frá minni 
hliö, fengju engan dóm eöa enda í þeirri þinga- 
ferö. Hann kveöst ekki meö skjalinu hafa liieint 
neina ákæru á mig, og veröi þaö skiliö 'svo, 
að hann sé aö bera m é r á brýn skort á réttlæti 
og skyldurækni, þá stafi það af misskilningi 
sínum og klaufaskap! —: Þetta er öll rannsókn- 
in! Með öörum oröum ekki annaö en hiö lítilmót- 
legasta yfirklór af hálfu sakbornings, engin yfir- 
heyrsla af hálfu dómarans. Skýrsla mín um af- 
greiöslu mála þeirra, sem nefnd eru í simskeyt- 
inu, var lögö fram í réttinum; en sakborningur 
var ekki spuröur um hvort hann heföi nokkuö 
aö athuga viö hana. Hann er ekki spuröur um/, 
hver séu þau „sáttakærumál“, sem engan dóm 
eöa enda fái hjá mér, eöa hvort þau varöi h a n n 
aö nokkru, eöa hvort þeir, sem þar kynnu aö eiga 
hlut að, hafi beöiö hann aö skifta sér af þeim og 
hvort þeir hafi beöið hann aö gera þaö á þ a n n 
h á 11 sem hann geröi. Honum vStekki bent á að 
skýring hans á ummælunum um „sáttakærumál- 
in geti ekki staðist, meðal annars af því, að 
enginn geti ætlast til þess aö sýslumenn kveöi 
upp dóma á manntalsþingaferöujn. Hann.er ekki 
spurður utn, hvernig hann fari aö koma þvi 
heim að ummælin um réttlæti og skyldurækni 
se ekki stíluð tjl mín, þó aö þau séu í skjali sem 
er emt til min og hann sé bæöi á undan og 
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eg; eftir aö bera mér á brýn vanrækslu í em- 
bættisrekstri. Hann er alls ekki spuröur um 
framkomu sina á þinginu, er hann hafði lesiö 
upp skjaliö, og engin vitni leidd um þaö atriði. 
í sama sinn var hreppsnefndaroddvitinn yfir- 
heyröur. Hann bar auðvitaö á móti því aö hafa 
átt þátt-í aö tefja fyrir þinghaldinu, og bar þá 
aö leiöa vitni um þaö; því var slept.

Þaö er ekki hægt aö verjast þeirri hugsun, 
aö rannsókn þessi hefÖi tekist betur ef þaö heföi 
ekki vakaö fyrir dómaranum aö stjórnarráðinu 
væri ekki fast i hendi meö hana.

Eftirrit af réttarhaldinu var sent stjórnarráö- 
inu. Aö þvi fengnu skrifaöi þaö sýslumanni 21. 
sept. f. á- og lagöi fyrir hann að framhalda rann- 
sókninni, og skyldi ha’rin nú yfirheyra manntals- 
þingsvottana og skrifara niinn, er verið haföi 
viöstaddur þingiö sem fylgdarmaöur þinghald- 
arans. Aö þetta hafi staöið i bréfinu, hefi eg 
eftir manrii á Akranesi, og hefir því þannig ekki 
verið haldiö leyndu fyrir honum, enda stóð til 
aö bréfið ýrði lagt fram í rétti og þannig kunn- 
gert fleirum en sýslumanni einum. E n m e r 
hefir stjórnarráöið synjaö um eft- 
irrit af bréfinu. — Litlu síöar, og áður 
en máliö yrði tekiö fyrir aö nyju, slepti herra 
Björn Þórðarson sýslumannsembættinu og fór 
inn 1 stjórnarráöið aftur, en viö embættinu tók 
herra Sigurður Eggerz, sem veriö haföi ráðherra 
meiri partinn af ári því sem stjórnarráöiö haföi 
haldiö málinu hjá sér í algerðu aðgeröaleysi. Mér 
er ekíci kunnugt um hve náin kynni herra Sig- 
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uröur Eggerz hefir haft af málinu i raöherra- 
tíö sinni eöa hvort þau hafa verið nokkur. Á. 
bréfi skrifstofustjórans er svo að sjá sem máliö 
hafi komist alla leiö inn til ráöherra, og ekki 
strandaö hjá landritaranum- En svo er tvent 
til, aö ráöherrann hafi kynt sér þaö eöa aö þaö 
hafi ekki komist lengra en á boröiö hjá honum 
og rataö þar i óskil þau, sem aöur er frá sagt. 
En hvaö sem um þetta er, þá er hitt víst, að ráö- 
herrann bar ábyrgö á því sem gert var viö máliö 
i hans ráöherratíö eöa ógert látiö. Þaö væri nú 
ósæmileg getsök viö þennan embættismann að 
ætla honum annaö en aö hann háfi, er hann 
fékk máliö í ábyrgö sina sem dómara og sá 
hvernig meö það hafði verið fariö meðan þaö 
var í ábyrgö hans sem ráðherra, einsett sér að 
bæta þaö sem brotiö var og leiða málið til 
skjótra og löglegra lykta. En fast i hendi hefir 
honum nú samt ekki verið meö þann ásetning 
sinn. 18. okt. f. á. er hann kominn út á Akra- 
nes til að taka máliö fyrir. Hann kallaði hinn 
kæröa Svein Guðmundsson fyrir sig. Og hinn 
kæröi kom — og sá og sigraöi. Þvi frá þeirri 
stundu hefir hann ekki verið ónáðaður af rétt- 
vísinni. Hvernig sem á því hefur staðið, þá er 
það víst að ekkert varö af rannsókn þeirri, sem 
stjórnarráðið hafði heimtað, heldur fór sak- 
borningurinn með dómarann heim til s i n, og 
yarð ávöxturinn, af samveru þeirra svolátandi 
yfirlysing, sem dómarinn tók að sér að koma 
a framfæri við stjórnarráðiö:
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„Unimæli mín í símskeyti til stjórriarráðs- 
ins og eins i skjali dagsettu 20. júní f. á., er 
lesiö var upp á manntalsþingi 1914 í Ytri- 
Akraneshreppi og skilin hafa verið á þá leið, 
aö í þeim fælust móögandi aðdróttanir um 
embættisfærslu Sigurðar Þóröarsonar fyrver- 
andi sýslumanns, voru ekki viöhöfö í þessu 
skyni og afturkallast því.

Akranesi 18. okt. 1915.
Sv. Guömundsson."

Þaö er rétt aö brjóta skrif þetta til mergjar. 
Þeir, sem kunna bétur við aö rétt hugsun sé 
í því sem þeir láta frá sér eöa taka á móti,-munu 
reka augun í það, aö hinn kæröi afturkallar um- 
mæli sín a f þ v i a ð hann hafi ekki sagt þau 
til aö móöga. Af þeirri astæðu, að hann 
meinti ekkert ilt meö þeim, afturkallar hann 
þau! — „Ummæli mín .... erskilinhafa 
veriö á þá leið, að i þeim fælust o. s. 
frv. Það er stjórnarráöið, sem á þessa sneið- 
Því hefur farið sem öörum, aö það hefur ekki 
getað skiliö ummælin nema á eiriri veg, þess 
vegna hefur þaö nú gert tvær atrennur að þvi 
aö draga höfund þeirra fyrir lög og dom og 
selja hann undir hegningu fyrir ÞaU- e 11 
hann ekki sagt því einu sinni aö sá skilningur 
sé ekki réttur? Hvaö. oft á hanri aö þurfa aö 
segja því þaö ? Nú, eri ef þaö ætlar a ge a 
trúaö honum til þess, þá er þaö þó hk ega e 
svo bíræfiö aÖ rengja hann um þaÖ aö ummæ 
„voru ekki viðhöfö í þessu s yn 
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Hingaö til hefir veriö kallaö svo, aö töhiö orö 
veröi ekki greind frá hugsun þeirri, sem í þeim 
birtist; því orö eru ekki annaö en hugsanir, Í- 
klæddar líkama. Þegar.sá sannleikur er heimfærö- 
ur upp á saknæm orö eöa meiöyröi, er sagt aö 
hugsun eöa tilgangur veröi ekki greindur frá 
verknaöinum; sá sem hefur móögandi orö, hef- 
ur einnig móögandi hugsun eöa tilgang. En hér 
kemur maöur og segir lögfræöingum aö sú kenn- 
ing nái ekki til þeirra oröa, sem h a n n talar. 
— En þó aö nú forsendurnar í yfirlýsingunni 
sé svo bágbornar sem þær eru, þá gæti þó niö- 
urstaöan veriö brúkleg; og niöurstaöan er sú, 
aö hinn kæröi afturkallar ummæli sín. Eg skal 
geta þess aö rannsóknardómarinn haföi ekki 
umboö frá mér til aö taka viö ööruvísi yfir- 
lýsingu en þeirri sem eg hafði stílaö- Þegar 
hinn kæröi haföi hafnaö henni, var hún úr sög- 
unni. Eg var sjálfráöur um hvernig eg réö til 
lykta sök þeirri sem eg persónulega átti á hinn 
kæröa, og gat því látiö mér nægja, aö hann 
afturkallaöi orö sin. En hvernig menn fóru aö 
láta sér koma til hugar aö sömu aöferö mætti 
hafa viö sakamáliö, úr þvi á annaö borö var 
hyrjaö á því, er ein ráögátan í þessu máli. Brot 
sitt gat maöurinn ekki tekiö aftur, og aö hann 
afturkallar orö sín, getur í þessu sambandi ekki 
merkt armað en þaö, aö hann kannast viö áÖ 
geta ekki staöið viö þau. En slík viöurkenning 
a J a vera, hðnum til áfellis, en ékki afsökunar.

er óskiljanlegt hvernig rannsóknardóm- 
anum e ir eitt augnablik getaö blandast 
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hugur um áS yfirlýsing þessi væri verri en 
ekki neitt og hvernig hann hefur farið aö álíta 
hana frambærilega fyrir stjórnarráðiö. Skilrik- 
ur maöur hefur einnig sagt mér, aö þegar sýslu- 
maöurinn heföi fengiö yfirlýsinguna í hendur, 
þá hafi hann látið i Ijósi viö sig að hann byggist 
ekki viö eöa væri vondaufur um (þó þaö!) aö 
stjórnarráöiö tæki hana til greina. En hvejrs 
vee-na var hann þá að tefla á tvær hættur meö 
þaö ? Hvers vegna geröi hann ekki heldur 
skyldu sína og tók máliö fyrir eins og honum 
haföi veriö skipaö? Hann skrifar stjórnarráö- 
inu 23. okt., sendir því yfirlýsinguna og leggur 
til aö þaö láti málið detta niöur- Menn hugsi 
sér nú aö sýslumaður hefði fyrir svo sem 20 ár- 
um sent háyfirvöldunum slíkt blaö sem þetta í 
staö heimtaðrar rannsóknar og lagt það til viö 
þau aö þau létu sakamál detta niöur á slíktnn 
grundvelli. Hann heföi fengiö fyrif feröina! En 
það er óþarfi aö geta ser til h v a ð hann he 1 
fengiö; þvi enginn sýslumaður á þeim timum 
heföi látiö sér detta slíkt í hug. Menn sja 
framförina sem orðin er.

Til mundi nú vera landsstjórn, sem ie 1 þo 
sér nóg boöið meö þessu. Eöa var 1 mana. 
leikur meö máliö til þess geröur að komas y 
slíkt handrit sem þaö er sýslumaöunnn a 
útvegaö? Þaö er svo aö sjá; því þegar an 
arinn haföi fengiö þaö í hendur, þa var 
frá skilyröi því fyrir niöurfalli sakar, s«m 
einu sinni haföi sett, að e g stílaöi >sakbornlJ 
afturköllun oröa sinna, og fra akvor un
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um aö vitni skyldu leidd í máliriu, og ákvað 
10. nóv. f. á. fyrir hönd hins fjarverandi ráö- 
herra og á hans ábyrgð, aö láta frekari rann- 
sókn i málinu niöur falla, meö því skilyröi þó, 
að hinir kærðu greiddu kostnaö þann, er oröið 
haföi af framfarinni rannsókn, aö upphæö sjö 
krónur. Landritaranum virðist jafnvel hafa 
fundist svo mikið til um handritiö, aö hann hafi 
hugsaö sér aö láta þaö veröa visi til leyndar- 
skjalasafns. Þ e s s a r i yfirlýsingu átti svo sem 
ekki að þ i n g 1 ý s a. Svo varlega átti aö fara 
meö hana aö mér, kærandanum, embættismann- 
inum sem misgert var við, v a r e n g i n v í s- 
bending gerö um málalyktir, þó 
aö það væri sjálfsögö skylda stjórnarráösins aö 
tilkynna mér þær; því það mátti vita aö þegar 
það var sjálft horfiö frá áformi sínu um aö 
höföa opinbert mál, þá mundi eg taka viö af 
því og reka <réttar mins sjálfur meö einkamáli; 
en til þess varö eg að fá-aö vita hvaö stjórnar- 
ráöinu og aðgeröum þess leiö. Eg varö nú bók- 
staflega að pína þaö til sagna um hvaö það 
hefði gert, svo illa var því viö aö láta þaö uppi. 
Þegar eg haföi heyrt utati að mér aö máliö ætti 
að vera. útkljáð meö einhverri yfirlýsingu og sá 
aö eg átti enga tilkynningu að fá um þaö, fór 
eg fram á við stjórnarráöiö aö þaö léti mér í 
te eftirnt af ákvöröun sinni og yfirlýsingunni, 

eiJn.Jr1em^r kréfi sínu til sýslumanns um 
vi na ei s u. í 12 daga var þaö aö hugsa sig um 

það hfifÖi aö sjálfsögöu og ótilkvatt 
a a senda mér tvö hin fyrstnefndu eftirrit 
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samstundis sem það tilkynti sýslumanni ákvörö- 
un sina til birtingar hinum kæröu. Og þegar þau 
eftirrit komu loks frá því, fylgdi ekki þriöja 
eftirritiö, sem eg haföi beðið um, og var ekki 
getið um hvað því ylli.

Eg þóttist vita meö vissu aö alt til þessa heföi 
núverandi ráðherra ekki haft nein kynni eöa af- 
skifti af málinu. ÞaÖ var landritarinn, sem hans 
vegna haföi staðið fyrir meðferð þess. Eg afréö 
því að skrifa ráöherranum sjálfum og segja 
honum sögu málsins og gefa honum þar með 
tilefni til að ráða bót- á því sem misgert hafði 
verið í því, með því að láta taka það upp aftur 
og dæma. Að vísu mun ráöherra vera bundinn 
viö sumar ákvarðanir, er landritari gerir fyrir 
hans hönd- En sé það svo, að ráðherrann sjálfur 
veröi aö standa mppi ráðalaus gagnvart ákvörö- 
unum landritara, hversu afleitar sem þær eru og 
hversu illa sem honum kunna aö lika þær, þá ætti 
landritari ekkíaö vera þaö rétthærri aö hann 
skuli mega kollvarpa gjöröum sínum eftir því 
sem í hann dettur. En hvernig er þvi farið 1 
þessu máli? 23. júli f. á. fyrirskipaði hann saka- 
málsrannsókii. Þaö var sjálfsögö og óhjákvæmi- 
leg ákvörðun, sem ekkert var að athuga viö ann 
að en þaö, hvaö seint hún kom. 21. sept f. á. 
fyrirskipaði hann, er hann hafði kynt sér mjögr 
ófullkomin próf i málinu, aö rannsókninni skyldi 
framhaldið og vitni leidd- Það var einnig sja 
sögð og óhjákvæmileg akvörðun. Og hvað &er 
ist nú frá 21. sept. til þess er landritarinn s o 
botn í málið? Það, að undirmaður hans, syslu- 
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maðurinn, sendir honum í staö heimtaðrar rahn- 
sóknar vanhugsaö og marklaust yfirklór, þar 
sem sakborningur er aö gefa í skyn aö ákvarö- 
anir stjórnarráðsins 'séu sprottnar af skökkum 
skilningi. Þ a ð átti að vera tilefni fyrir landrit- 
arann til aö veita sýslumanninum ofanígjöf fyrir 
frammistööuna og segja honum að gera betri 
skil, en þaö átti ekki að vera honum tilefni 
til aö ónýta sjálfsagða og óhjákvæmilega á- 
kvöröun, er hann hafði sjálfur gert fyrir 
skemstu. Sé ráöherrann rígbundinn við að halda 
hverja slíka kúfvendingu landritarans fyrir endi- 
legan og óraskanlegan úrskurð, þá er hann ekki 
öfundsveröur af stööu sinni. Að ráðherrann hafi 
nú verið nokkuö á báðum áttum um hvað hann 
skyldi gera, viröist mega ráða af því aö hann 
var í nærri 5 vikur að hugsa sig um svariö. Aö 
gamni sínu hefir hann fráleitt gert það að leggja 
þennan tíma ofan á þá fullu 16 mánuði, sem land- 
ritarinn þurfti til að komast að hinni mérkilegu 
niöurstöðu sinni. Svar hans varð nú samt á þá 
leið, aö sitja yröi viö það sem gert haföi verið.

Um leiö og eg skýrði ráðherranum frá gangi 
málsins, bað eg hann að láta mig fá eftirrit af 

málsskjölum, þ. e. oftnefndu bréfi stjórnar- 
ra sins frá 21. sept f. á. og af bréfi sýslumanns- 
ms 1 Mýra- og Borgarfjarðarsýslu frá 23. okt.

ráðherrann, að eg 
mun 1 e . i láta málið liggja í þagnargildi. Hon- 

m matti því ekki síður en mér vera umhugaö
\ sa£t almenningi sögu þess sem 

e as a. g nú Var fortakandi að í ný- 
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nefndu bréfi sýslumanns kynni aö felast eitt- 
hvaö sem skýröi máliö. í ákvöröun. landritara 
frá io. nóv- var engin ástæöa færö fyrir því, 
aö hann hætti viö máliö i miöju kafi og án þess 
aö fullnægt væri skipun hans um vitnaleiöslu. 
Hann vitnar aö eins i bréf sýslumannsins, er 
haföi aö geyma tillögur hans um að hætt skyldi 
viö rannsókn. Óhugsandi mátti nú viröast, aö 
sýslumaður heföi ekki leitast við aö rökstyöja 
tillögur sínar meö einhverju ööru en yfir- 
klórsskrifi sakbornings. — En ráöherra synjaöi 
mér um bæði eftirritin og bar þaö fyrir að skjöl- 
in upplýstu ekki máliö frekara (en mér var áð- 
ur kunnugt). Þessi ástæöa var vitanlega einskis- 
virði; því þegar svo var komiö aö eg sakaöi 
stjórnarráðið um ranga meöferö á málinu, þá 
var þaö ekki þess aö dæma um hver af skjölum 
málsins væru upplýsandi og hver ekki. Eg itiek- 
aöi^Beiðni mína um eftirritin og leiddi rájö- 
herra fyrr sjónir aö margnefnt bréf sýslu- 
mannsins hlyti aö vera upplýsandi fyrir máliö, 
því þar yröu aö vera ástæöurnar fyrir þvi aö 
hætt var viö rannsókn — ef þær væri nokkurs 
staöar aö finna. Þegar liðnir voru 18 dagar s\o 
aö ekkert svar var komiö frá ráöherra, let eg 
hann vita aö yröi þaö ekki komiö innan næs u 
3 daga, yröi eg aö líta svo á sem mér yæn synjæ 
um eftirritin fyrir fult og alt. Og þannig vi 
hann aö þögn sín veröi skilin; þvi hann er

■ farinn aö svara mér enn- ,
Látum nú svo vera aö ráöherrann ahti y 

sitt vera svo takmarkaö aö hann ve 1 
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sér að góöu slíka óvenju sem þá er landritari 
drýgöi á hans ábyrgö 10. nóv. f. á. En um hitt 
skal þó ráöherrastöðunni ekki veröa kent, heldur 
veröur það að skrifast á reikning mannsins, sem 
í henni situr, aö hann fer að bæta því ofan á. 
óvenjuna, aö stinga sjálfur meö títuprjónum. 
Engin nauöur getur hafa rekiö hann til aö synja 
mér um upplýsingar í máli, sem mig varöaöi, og- 
þaö eftir að honum var oröiö kunnugt um, hvern- 
ig undirmenn hans höfðu ráösmenskast meö það. 
Launungarmál getur þaö ekki veriö, sem í bréf- 
unum stendur, enda stóö til aö bréf stjórnarráös- 
ins yrði lagt fram í rétti og birt þar, og óvið- 
komandi menn hafa fengiö aö vita hvaö í því 
stóö. Bréf sýslumannsins get eg aö vísu hugsaö 
aö sé bezt komið í leyndarskjalasafni. En.heppi- 
legra heföi verið fyrir ráöherrann sjálfan aö tjá 
mér þaö orörétt og láta þáö dæma sig sjálft, 
heldur en að veröa aö leggja þann dóm á þetta 
einasta skilríki í málinu, sem ætti aö geyma ein- 
hverja réttlætingu á atferli sýslumanns og land- 
ritara, að þaö upplýsi ekki máliö.

Þó að stjórnarráðiö heföi vísvitandi ætlaö 
að koma því til leiðar aö eg sæti af mér rétt 
minn, jafnframt því sem þaö gaf upp rétt hins 
opinbera, þá heföi þaö varla getaö fariö öðruvísi 
að en þaö fór. Þaö heldur fyrst málintr hjá sér 
i oa sakanlegu aögeröaleysi í heilt ár, þrátt fyrir 
itrekaðar áskoranir 'frá mér. Þá fyrst fæ eg vit- 
neskju um að þaö ætli að hefjast handa og 

o a sakamal, og veröur þaö auövitað til þess 
aö eg hverf frá aö- fara í mál sjálfur. Þegar þaö
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svo loksins fer á staö til að framkvæma áform 
sitt, er óöara gefiö i skyn að þvi sé ekki meira 
■en svo alvara meö það, en engin átylla né til- 
efni nefnt til sliks undanhalds; þó er niöurfall 
sakar látið vera undir þvi komiö aö fullnægt sé 
skilyröi, sem eg á aö setja. Rannsóknarnefna er 
haldin, en þegar á að fara að umbætá hana, 
stöövar sakborningur frekari aögeröir með 
skrifi, sem er svo lagaö, að ef hann hefði haldið 
fram fyrir rétti þvi sem þar stendur, þá heföi 
honum veriö bent á — eöa þá hefði veriö skylt 
að benda honum á — aö honum væri gagnslaust 
aö vera með undanbrögö og yfirdrepsskap i svo 
augljósu máli, heldur skyldi harin reyna til að 
réttlætií' orö sin og framkomu eöa kannast 
hreinskilnislega viö ef hann gæti þaö ekki. En 
skrif þetta lætur stjórnarráöið sér vel líka, fer 
ofan af áöur settu skilyrði og ákveöur að hætt 
skuli viö málið, eins og nú sé alt fengiö sem 
það hefir girnst. Eg, kærandinn, er leyndur mála 
lyktum, og þegar eg hefi togaö skýrslu um þær 
út úr stjórnarráöinu og mælist til nokkurra frek- 
ari upplýsinga, er eg fyrst dreginn á svarinu von 
og úr viti og siöan synjað um þaö sem eg or 
fram á. , , .. , ,

Þannig fer landsstjórn íslands aö þvi aö taka 
upp þykkjuna fyrir embættismenn, sem ein ve 
og einhver leikur sér aö aö misbjóða-

Skylt er aö geta þess, aö í byrjunoko - 
mánaöar f. á. fór herra Eggert Bnem ur s jorn- 
arráðinu og er þvi ekki við riðinn urs i þa , 
málið fékk þar, enda tel eg víst, af þvi sem
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haföi skrifaö mér, aö honum veröi ekki kent um 
túra stjórnarráösins í þvi. Eg tel miklu fremur lík- 
legt aö einmitt hann hafi haldiö málinu upp úr 
meöan hann var þar; meö ööru móti er ekki vel 
skiljanlegt, hvers vegna stjórnarráöiö var aö 
treina lifiö í því í 16 mánuöi; þvi hafi ástundun
þess veriö sú ein aö fá þaö svart á hvítu ffá sak- 
bomingi, aö hann væri maður fyrir aö rokstyöja 
í landsuöur og álykta í útnorður, þá heföi þaö 
ekki þurft að vera að biðloka eftir þvi í 16 
mánuöi; það hefði fengist hjá honum meö orðinu.

Furöulegur embættisandi er þaö sem lýsir sér 
í meöferð þessa máls. Sýslumemi þeir, sem fóru 
með þaö, visstí að embættisbróöir þeirra hafði 
orðið fyrir ómaklegri árás og að þeir þurftu 
ekki annað en gera skyldu sína til að rétta hlut 
hans. Þeir gerðu sér báöir far um að foröa söku- 
dólgnum frá dómi og hegningu. En það mega 
þeir eiga, aö þeir fóru ekki í launkofa meö þá 
viöleitni sína. Þeim virtist vera hún svo eiginleg 
sem þeir vissu ekki annaö en aö þeir væru fult 
svo mikið til þess settir að „jafnaí( slíkt mál ein- 
vern veginn sem aö framfylgja þvi aö lögum- 

Hvermg á að gera.sér þetta skiljanlegt? Eigin- 
ekkj a® £eta verið neinum em- 

ismanni til afsökunar á glappaskoti,- aö hann 
hí 1 SkÓla hja stíórnarráði íslánds. En 
mannmU* verða e*nasta afsökun þessara 
stiórnara,x^eir háð*r ðvalið langdvölum í 

’beir innH -vv-ii °& ekkl annarsstaöar, hafa Lm t" anda’ Sem hefir komiö
Þeim hl aö flaska á málinu. Hér þarf engum 
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getum um aö leiöa. Annar þeirra haföi — aö 
sögn hans sjálfs — umboö eöa frjálsar hendur 
frá stjórnarráöinu til aö eyöa sakamáli, sem þaö 
haföi skipaö honum aö rannsaka. Hinn fer meö 
fullri einurö -— og fullum árangri —: fyrir stjórn- 
arráöiö og leggur til við þaö án nokkurrar á- 
tyllu  aö sögn ráöherrans sjálfs — að þaö taki 
aftur skipun sína til hans um útvegun ómissandi 
upplýsinga | sakamáli og drepi þar meö máliö.. 
Hann heföi ekki lagt þaö upp, ef hann heföi 
ékki fariö nærri um hvaö bjóöa mætti þvi 
stjórnarráöi, sem nýlega haföi veriö tekið út af 
honum.

Hvernig á nú aö fara að géra sér grein fyrir 
hinni innri hvöt, sem hefir ráöiö allri þessan 
framkomu embættismanna? Skiljanlegt: er aö 
vinátta og vensl eöa mannúö og brjóstgæöi 
geti leitt embættismenn afvega, svo aö þeir 
bregöist skyldu sinni af freistingu til aö 
brotlegum frá ógæfu. En engu slíku er er ** 
aö dreifa. Enga viökvæma strengi getur þa 
hafa snortiö hjá þessum embættismonnum, þo 
aö sakborningur þessi ætti aö láta uti ese , 
sem hann haföi veröskuldaö og var æargfaldlega , 
fær um a« greiSa. Þa8 var ekki ems og hann 
væri þar meiS fallinn í æruleysr. Fra þvi spnar 
miSi var miklu nær honum 
þiggja af honum handritiS go a. g « 
geto ekki hafa hrært neinn ta
um. Ekki heldur ágæti hans. Eg ys raman 
sem hafa lesiB ritsmíSar hans her ah framan 
þykist ekki þurfa aS hafa nanari ky
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um til þess a'ð finna til ógleði af því aö lands- 
stjórn og embættismenn skuli hafa farið halloka 
í viðureign við ekki meiri mann og ekki erviðara 
viðfangsefni.

Eg veit ekki, hvort aðrir kunna aö segja frá 
dæmum af löggæzlu nú á dögum, er svipi til 
sögu þeirrar, sem hér hefir verið sögð. Sé hún 
alveg eins dæmi, þá verður erfitt að skilja hana. 
Meiri líkur eru tii að hún sé bending um að 
íslendingar eigi hér ómokaðan flór. Eg þykist 
hafa veriö tilneyddur aö segja til hans. En hver 
verður til aö moka hann?

14. apríl 1916.




